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OZET

Arastirmanmin amaci, Vatandaslhik ve Demokrasi Egitimi dersinde karikatiir kullaniminin 6grencilerin akademik
basarisina ve tutumlarina olan etkisini ortaya koymaktir. Arastirmamin ¢alisma grubunu, 2014-2015 Ogretim
Yili'nda Manisa ili Merkez Yunus Emre Ilcesi’nde Sekiz Eyliil Kemal Nesen Domekeli Ortaokulu’nda okuyan 8-
A ve 8-B smnifi 6grencileri olusturmaktadir. Arastirma, esitlenmemis kontrol gruplu yar: deneysel ¢alismadir.
Deneysel islem sirasinda; deney grubuna karikatiir kullanilarak oOgretim yapilirken kontrol grubuna ise
programda ongoriilen dgretim verilmigtir. Veri toplama araci olarak akademik bagsart testi ve tutum olgegi
kullamilmistir. Verilerin analizinde, frekans, yiizde, aritmetik ortalama, standart sapma, t-testi ve ¢ift yonlii
varyans analizinden yararlamilmistir. Bu analizler yapilirken SPSS 22 programi kullamilnustir. Arastirmanin
sonunda, karikatiir kullaniminin 6grencilerin bagarilarini ve tutumlarini anlamli diizeyde artirdigi ortaya
ctkmugtir.

Anahtar Sozciikler: Vatandaslik ve Demokrasi Egitimi, Karikatiir, Akademik Basari, Tutum

ABSTRACT

Aim of this paper is to reveal Effect of Use of Caricature on Students’ Academic Success and Attitude in
Citizenship and Democracy Education Course. Working group of the study consists of 8" grade students in the
first term of 2014 - 2015 academic season, in two different classes of Sekiz Eyliil Kemal Nesen Domekeli
secondary school in Yunus Emre town of Manisa. Randomly, class 8/B was selected as experimental group, class
8/A as control group. Unbalanced control grouped quasi- experimental method was used in the study. During
experimental process, experimental group was taught through caricatures, while control group was taught as
stipulated in the program. Academic Success Test and Attitude Scale towards Citizenship and Democracy
Education Course were used as data collection tool. Datum were analysed by SPSS program. In comparison
analysis of success and attitude scores of the groups, frequency, arithmetic mean, percentage, standard
deviation, and t- test were used. Also, a two way analysis of variance was analysed for iterative measurements in
order to identify whether significant difference exist in academic success and attitude scores of the two groups
before and after experiment.It was understood use of caricature significantly raised success and attitude level of
students.

Keywords: Citizenship and Democracy Education, Caricature, Academic Success, Attitude

" Bu caligmanin 6zeti, VIL. Uluslararas: Sosyal Bilimler Egitimi Kongresinde sozlii bildiri olarak sunulmustur.
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1. GIRIS

Karikatiir kelimesinin anlami Tiirk Dil Kurumu’na (1998: 1220) gore, “Insan ve toplumla ilgili her tiir olay1
konu alarak abartili bir bi¢imde belirten, diisiindiiriici ve giildiiriicii resim” olarak tanimlanmistir. Karikatiir;
“insanlarin, varliklarin, olaylarin hatta duygu ve diisiincelerin dogala ters diisen, olaganla gelisen, giiliing
yanlarin1 yakalayip bunlart (kimi zaman da yaziyla desteklenmis) abartili ¢izimlerle bir giilmece anlatima
doniistiirme sanatidir” (Altun, 2014: 192). Simif i¢i 6gretimin en 6nemli kismi 6gretmenin uyguladigi yontem ve
tekniklerdir. Etkili bir 6grenme siirecinin saglanmasi acgisindan konuya ve Ogrenci diizeyine uygun Ogretim
yonteminin  kullammi  ¢ok ©nemlidir. Ogrenmenin kolaylastirilmast ~ agisindan, dgrenilecek  olanin
somutlastirilmasini saglayan degisik gorsel-isitsel materyallerin kullanimi sinif i¢i 6grenme etkinliklerinin daha
verimli olmasini saglar (Tan, 2001: 212). Ogrencilerin demokrasi algilarinin ortaya konmasinda ve ihtilafl
konularla ilgili sinif i¢i tartigma becerilerinin gelisiminde karikatiirler nemli bir yere sahiptir. Gorsel ve uzamsal
zekanin gelisiminde ve dersin daha fazla ilgi ¢ekici hale getirilmesinde karikatiirler uygun bir yontem olarak

karsimiza ¢ikmaktadir.

Karikatiirler mizahi bakis acisiyla insanlarin toplum hayatindaki ¢esitli sorunlara dikkatini cekmeyi
amaclamaktadir. Kisith bir alanda cok az kelime -ya da hic- kullanarak gorsel hafizaya hitap etmesi ve olaylarin
abartili bir sekilde tasviri okuyucunun sikilmadan konuyu kavramasini saglar. Elestiriye dayali olan karikatiir
sanatinda, sorunlar ve olumsuzluklar tespit edilerek mizah yoluyla ¢6ziim yollar1 aranmir. Karikatiirler
ogrencilerde karsilastirma, elestirel ve yansitici diisiinme becerilerini gelistirerek duygu-diisiincelerini sozlii ve
yazili olarak anlatabilmelerine, ¢evresini ve iginde yasadigi toplumu daha iyi tamtmalarina olanak saglar (Uslu,

2007: 16).

Vatandashik ve demokrasi egitimi; demokratik bir toplumun olusmasinda dgrencilerin gerekli bilgi, beceri ve
degerleri benimseyerek bu davramiglarimi yasam bicimi haline getirmelerini amaclamaktadir. Genel amaclar
cercevesinde Ogrencilerin kendini ifade edebilmesi, bagka insanlarla uyumlu bir sekilde yasayabilmesi,
farkliliklara saygili olmas1 ve topluma faydali olarak sosyal katilim becerisini kazanmalar1 hedeflenmektedir.
Vatandaslik egitimi alan 6grencilerin 6zgiirliikkler temelinde hak ve sorumluluklarini 6grenerek farkli inang,
mezhep, kiiltir ve diisiinme bicimlerine saygili olmalar1 beklenmektedir (TTKB, 2010). Ulkemizde
demokrasinin zaman icindeki gelisiminin bilinmesi, giiniimiizdeki konumunun daha iyi goriilmesi ve degerinin

kavranabilmesi a¢isindan karikatiirler en 6nemli gorsel tanik ve kanitlardir (Altun, 2014:193).

Siyasi karikatiirlerin Sosyal Bilgiler ve Vatandaslik Egitiminde 6grencilerin vatandaglik okuryazarlik becerilerini
gelistirmeye yararli olacag: diisiiniilmektedir. Fakat bu karikatiirler 6grenci diizeyine ve ilgilerine gore olmalidir.
Ogretmenler, 6grencilerin n 6grenmelerini kontrol etmeli ve hazir bulunusluklarini saglamahdir. On bilgiler
yeterliyse karikatiirii analiz edebilmeleri i¢in uygun sorular sormalidir. Gerek Sosyal Bilgiler gerekse
Vatandashk Egitiminde konuya ve Ogrencinin diizeyine uygun karikatiir bulmak zor olabilir. Bu durumda,
konuyla ilgili dgrencilere karikatiir cizdirilebilir. Boylelikle, bircok becerileri gelismis olacaktir (Ersoy ve
Tiirkan, 2010: 99). Konunun durumuna, égrencilerin ilgi ve ihtiyaclarina gore Vatandaslik ve Demokrasi Egitimi

dersinde sosyal, siyasi ve kiiltiirel karikatiirler kullanilabilir.

Karikatiirler, gorselliklerinin yaninda mizah unsuru tagimasindan dolay1 egitimde Onemlidir. Kavram

karikatiirleri ile iletisim kurmak, verilmek istenen mesaji kisa siirede aktarmak kolaydir. Ogrencilerin sozel
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sorgulama, yazma, ¢izme, anlama, fark etme, tartisma ve iist diizey diisiinme becerilerinin gelismesine yardimci

olur (Sidekli vd., 2014).

Vatandashik ve demokrasi egitimi derslerinde politik karikatiirler; 6grencilerin elestirel diisiinme becerilerini
gelistirmek, neseli sinif tartismalart olusturmak ve politikaya ilgi duymalar1 agisindan ¢ok Onemlidir. Politik
konular iizerinde ciddi yorumlar yapmay1 saglayan karikatiirler; kisinin giincel konu ve tartismalara, analitik
karar ve hiikiim verme yetenegine asina olmasim gerektirir (Dougherty, 2002; Akt: Altun, 2014). Vatandashk ve
Demokrasi Egitimi dersi, ele aldigi konular bakimindan tartismaya acgik cok fazla toplumsal ve giincel konuyu
icinde barindirmaktadir. Bu agidan bakildiginda 6ziinde gorsellik ve kivrak zekayi iceren, 6grencilerde elestirel
ve analitik diisinme becerisi gelistiren karikatiirlerin Vatandaslik ve Demokrasi Egitimi dersinde etkin bir

sekilde kullanilmasinin akademik basariya ve derse olan tutuma olumlu yonde etkisi olacagi diisiiniilmektedir.

1.1. Arastirmanin Amaci

Bu arasgtirmanin genel amaci, Vatandaslik ve Demokrasi Egitimi dersinde karikatiirlerin 6grencilerin akademik
basarilarina ve tutumlarina olan etkilerini ortaya koymaktir. Arastirmanin genel amaci cercevesinde asagidaki

sorulara (alt amaglara) cevap aranmaktadir.

1. Deney ve kontrol gruplarinin ontest basari puanlar1 arasinda anlaml bir fark var mdir?

2. Deney ve kontrol gruplarinin ontest tutum puanlar arasinda anlamli bir fark var midir?

3. Deney grubunun ontest ile sontest bagar1 puanlarindaki degisim ile kontrol grubunun Ontest ile sontest
bagar1 puanlar1 arasindaki degisim birbirinden anlamli bir farklilik var midir?

4. Deney grubunun tutum Ontest ile sontest puanlarindaki degisim ile kontrol grubunun tutum Ontest ve

sontest puanlari arasindaki degisim birbirinden anlamli bir farklilik var midir?

2. YONTEM

Bu bolimde, ¢alismanin yontemine, calisma grubuna, deneysel islem basamaklarina, veri toplama araglar1 ve

verilerin analizine yer verilmistir.

2.1. Arastirmamin Modeli

Arastirmada karikatiir kullanarak 6grenim goren 6grencilerle kullanmayan 6grencilerin akademik basarilar1 ve
Vatandaslik ve Demokrasi Egitimi dersine karsi tutumlar1 arasindaki farki belirlemek amaciyla esitlenmemis
kontrol gruplu yar1 deneysel yontem kullanilmistir. Esitlenmemis kontrol gruplu model, dntest-sontest kontrol
gruplu modele ¢cok benzemektedir. ki model arasindaki farklilik gruplarin esitlenerek olusturulmasi yerine

rastgele olusturulmasidir (Karasar, 2011: 102).

2.2. Calisma Grubu

Arastirmanin ¢alisma grubu olarak 2014-2015 6gretim yili I. donemi Manisa ili Yunusemre ilcesindeki Sekiz
Eyliil Kemal Nesen Domekeli Ortaokulu’nda iki farkli sinifta 6grenim goren 8. smif 6grencileri belirlenmistir.

Rastgele yontemle 8/B sinifi deney grubu, 8/A smifi ise kontrol grubu secilmistir. Deney ve kontrol gruplar
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belirlenirken Milli Egitim Bakanligi (MEB) e-okul sisteminden siniflarin 7. simif agirlikli not ortalamasina
bakilmig ve aralarinda istatistiksel acidan manidar bir farklilik olup olmadigini ortaya koymak icin t-testi
yapilmustir. T-testi sonuglarinda, deney ve kontrol gruplarinin akademik basar1 agisindan birbirine denk olduklar1
sonucuna ulasilmistir (tsg= .223, p>.05). Ayrica okul rehberlik servisinden her iki sinifin sosyo-ekonomik
acidan farklilik gostermedigi teyit edilmistir. Deney grubunda karikatiir kullanilarak 6gretim verilirken, kontrol
grubunda ise programda 6ngoriilen 6gretim verilmistir. Her iki sinifta da dersler arastirmaci tarafindan islenmis,

boylece 6gretmenden kaynaklanacak farklilik giderilmeye calisilmistir.

2.3. Veri Toplama Araclar

Arastirmada deney ve kontrol grubu ogrencileri arasindaki basari farkimi belirlemek icin Demokrasi Kiiltiirti
temast ile ilgili olarak kazanimlara uygun 34 coktan se¢meli soru hazirlanmistir. Akademik basari testi icin ii¢
ogretim iiyesinin ve uygulamanin yapildigi okuldaki iki Sosyal bilgiler 6gretmeninin goriisii alinmustir. On test
olarak uygulanmadan dnce 6lgme aracinin gegerlik ve giivenirlik ¢aligmalar: igin 86 kisilik bir 6grenci grubuna
pilot uygulama yapilarak her bir maddenin madde giicliik ve ayirt edicilik indeksine bakilmistir. Pilot
uygulamanin yapildigi grup, basar1 sirasina gore %27°lik iist ve alt gruplara ayrilmigtir. Olgme aracindaki her bir
maddenin ayirt ediciligi icin list ve alt grup arasinda t-testi yapilmis ve ayirt ediciligi anlamli ¢cikmayan 14 soru
testten cikarilmistir. Kalan 20 maddelikolcek iizerinde analizler yapilmustir. Olgek maddelerinin giicliik indeksi,

.38 ile .90 arasinda farklilasmaktadir.

Olgegin giivenirligi icin alfa katsayisina bakilmis ve .86 olarak hesaplanmistir. Hesaplanan bu deger, 6lcegin
yiiksek derecede giivenilir oldugu seklinde yorumlanmistir (Kayis, 2010: 405). Olgek, deney ve kontrol

gruplarina ontest ve sontest olarak uygulanmustir.

Arastirmada, Ogrencilerin vatandashik ve demokrasi egitimi dersine yonelik tutumlarimi belirlemek amaciyla
Bozbek ve Demir (2014) tarafindan gelistirilen “Vatandaslhik ve Demokrasi Egitimi Dersine Yonelik Tutum

Olgegi” kullanilmustir. Bes dereceli likert tipinde sekillenen tutum 6lgegi 16 maddeden olusmakta ve 1°den 5’e
dogru tamamen katilmiyorum, katilmiyorum, kararsizim, katiliyorum ve tamamen katiliyorum ifadelerinden

olusmaktadir. Olgekteki olumsuz ifadeler tersten kodlanmstir.

Vatandashk ve demokrasi egitimi dersine yonelik tutum Olgeginin tamamina iligkin alfakatsayisi
.918dir. Olgegin alt faktorlerinden ilgi boyutunun alfa giivenirlik katsayisi; .893; Sevgi-Hoslanma boyutunun
ise 0.842; olarak hesaplanmistir. Bu sonuglardan Vatandaslik ve Demokrasi Egitimi Dersine Yonelik Tutum
Olgegi’nin giivenilir bir 6lgek oldugu sonucuna varilabilir (Bozbek ve Demir 2014). Bu arastirmada ise 6lcegin

biitiiniine iligkin alfa giivenirlik katsayis1 .876 ¢ikmustir.

2.4. Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Veriler, SPSS 22 programi kullanilarak analiz edilmistir. Basari testi i¢in dogru cevaplar 1, yanlis cevaplar O

seklinde kodlanmistir. Gruplarin basar1 ve tutum puanlarinin karsilagtirma analizlerinde frekans (f), aritmetik

ortalama (X ), yizde (%), standart sapma (s) ve t-testinden faydalamilmistir. Ayrica, deney ve kontrol

gruplarinin deney Oncesi ve sonrasindaki akademik basari ve tutum puanlarindaki degisimin birbirinden manidar
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bir farklilik gosterip gostermedigini ortaya koymak icin tekrarli ol¢iimler i¢in ¢ift yonlii varyans analizi

yapilmstir.

3. BULGULAR

3.1. Alt Probleme iliskin Bulgular

Deney ve kontrol gruplarinin basar1 6ntest puanlar1 arasinda manidar bir fark olup olmadigini belirlemek iizere t-

testi yapilmis ve ulasilan bulgular Tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1. Basar1 Ontest Puanlarina iliskin T-Testi Sonuclar:

Grup N Y S sd t p
Deney 30 13.16 4.07 58 213 .832
Kontrol 30 12.93 4.40

Tablo 1’deki t-testi sonuclarina gore deney ve kontrol gruplarimin bagari ontest puanlar1 arasinda manidar bir

farklilik yoktur (tisg= .213, p>.05). Deney grubundaki 6grencilerin puan ortalamalari (X =13.16) ile kontrol

grubundaki 6grencilerin puan ortalamalarinin (X = 12.93) birbirine yakin ¢iktig1 goriilmektedir. Buna gore

deney ve kontrol gruplarinin islem 6ncesindeki akademik basarilari arasinda bariz farklilik yoktur diyebiliriz. 226

3.2. Alt Probleme iliskin Bulgular .

Deney ve kontrol gruplarinin tutum ontest puanlar1 arasinda manidar bir fark olup olmadigini belirlemek {iizere t-

testi yapilmis ve ulasilan bulgular Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2. Tutum Ontest Puanlarina iliskin T-Testi Sonuclar

Grup N Y S sd t p
Deney 30 56.23 9.77 58 -,375 709
Kontrol 30 55.30 9.48

Tablo 2’ye gore; deney grubunun Ontest tutum puani X = 56,23, kontrol grubunun ontest tutum puani ise X =
55.30’dur.Ogrencilerin ontest sonuglarina iliskin t-testi incelediginde deney ve kontrol gruplari arasinda manidar
bir farkliligin olmadig1 goriilmektedir (tsg=-,375 p>.05). Bu sonuca gore uygulanacak islem dncesinde deney ve
kontrol gruplarmin Vatandaslik ve Demokrasi Egitimi dersine yonelik tutumlar1 arasinda bariz bir fark olmadig:

sOylenebilir.
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3. 3. Alt Probleme iliskin Bulgular

Deney grubunun ontest ile sontest basar1 puanlarindaki degisim ile kontrol grubunun Ontest ile sontest basari
puanlar1 arasindaki degisimin birbirinden anlamli farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla tek
faktor tizerinde tekrarli Sl¢timler igin iki faktorli varyans analizi yapilmistir. Deney ve kontrol gruplarinin basari

puanlarinin ortalama ve standart sapma degerleri Tablo 3’te verilmistir.

Tablo 3. Deney ve Kontrol Gruplarinin Basar1 Puanlarinin Ortalama ve Standart Sapma Degerleri

Ontest Sontest
Grup N X S N X S
Deney 30 13.16 4.07 30 15.73 3.09
Kontrol 30 12.93 4.40 30 13.66 4.33

Tablo 3’te goriildiigii iizere, deney grubundaki 6grencilerin uygulama oncesi ortalama puan1 13.16 iken, bu deger
uygulama sonrasinda 15.73 olmustur. Kontrol grubundaki 6grencilerin ise uygulama 6ncesi 12.93, uygulama
sonrast 13.66’dir. Buna gore hem deney hem de kontrol grubundaki 6grencilerin akademik basar1 puanlarinda bir

artis oldugu sdylenebilir.

iki farkli isleme maruz kalan 6grencilerin basar1 puanlarinda deney oncesine gore deney sonrasinda meydana
gelen soz konusu degismelerin manidar bir fark gosterip gostermedigine iliskin ¢ift yonlii varyans analizi

sonuglar1 Tablo 4’te verilmistir.

Tablo 4. Ogrencilerin Ontest ve Sontest Puanlarina iliskin Cift Yonli ANOVA Sonuclar

Varyansin kaynagi KT Sd KO F P
Gruplararasi 1873.625 59

Grup (deney kontrol) 39.675 1 39.675 1.25 ,000
Hata 1833.950 58 31.620

Gruplar ici 141,500 60

Olgiim 81.675 1 81.675 136.84  .000
Olgiim * grup 25.208 1 25.208 42.23 000
Hata 34.617 58 597

Toplam 143373.625 119

Tablo 4 incelendiginde, deney grubu 6grencileri ve kontrol grubu dgrencilerinin Ontest ve sontest basari puanlari
arasinda anlaml bir fark vardir [F(;.55=1,25; p<.05]. Bu bulgu, deney ve kontrol grubunda bulunan dgrencilerin
bagar1 puanlarinin 6l¢iim ayrimi (deney 6ncesi ve deney sonrasi) yapmaksizin farklilastigini gostermektedir.

Ogrencilerin Ontest ve sontest puanlar1 arasinda anlamli bir fark bulunmustur [F.s5=136,84; p<.05]. Bu bulgu,

grup ayrimi yapmaksizin (deney ve kontrol) 6grencilerin basar1 puanlarinin farklilastigi seklinde yorumlanabilir.
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Deney grubu ve kontrol grubu 6grencilerinin basar1 puanlarinin deney dncesinden deney sonrasina anlamli bir
farklilik gosterdigi, yani farkli islem gruplarinda olmak ile tekrarli 6lciim faktorlerinin 6grencilerin akademik
basari iizerindeki etkilesimli etkilerinin anlamli oldugunu ortaya koymaktadir [F(;.ss=42,23; p<.05]. Bu sonug,
karikatiir kullanilmasinin ya da kullanilmamasinin 6grencilerin akademik basarilarini arttirmada farkl etkilere
sahip oldugunu gostermektedir. Bununla birlikte deney oncesine gore daha fazla artis gozlenen karikatiir destekli
deney grubunun, karikatiirlerin kullanilmadig1 kontrol grubuna gore akademik bagarilar arttirmada daha etkili

oldugu soylenebilir.

Grup
: ——Kortral
2 ——Densy

16,00

15,00 /

14,00

s
=1
. /

12,00

Bagari Puanlan

Ontest Sontest

Grafik 1. Deney ve Kontrol Gruplarinin Basar: Puanlarim Gosteren Diyagram

Deney grubunun akademik basar1 puanlarinin deney sonrasinda artig gosterdigi Grafik 1’den anlasilmaktadir.
Buna gore, sontest puanlarinda deney grubunda, kontrol grubuna gore daha fazla artis yaganmig olmasi,
ogrencilerin akademik basarilarimi arttirmada karikatiir destekli ogretimin daha fazla etkiye sahip oldugunu

ortaya koymaktadir.

3.4. Alt Probleme iliskin Bulgular

Deney grubunun tutum Ontest ile sontest puanlarindaki degisim ile kontrol grubunun tutum Ontestile sontest
puanlar1 arasindaki de8isimin birbirinden anlamli farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla tek
faktor lizerinde tekrarli Olclimler icin iki faktorli varyans analizi yapilmistir. Deney ve kontrol grubu

ogrencilerinin tutum puanlarinin ortalama ve standart sapma degerleri Tablo 5’te verilmistir.

Tablo 5. Deney ve Kontrol Gruplarimin Tutum Puanlarimin Ortalama ve Standart Sapma Degerleri

Ontest Sontest
Grup N X S N X S
Deney 30 56.23 9.77 30 67.53 7.27
Kontrol 30 55.30 9.48 30 59.66 9.39

Tablo 5’te goriildiigii lizere, deney grubundaki dgrencilerin deney Oncesi ortalama tutum puani 56.23 iken, bu
deger deney sonrasinda 67.53 olmustur. Kontrol grubundaki dgrencilerin ise deney dncesi 55.30, deney sonrasi

59.66’dir. Buna gore hem deney hem de kontrol grubunun tutum puanlarinda bir artis oldugu sdylenebilir.
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Iki farkli isleme maruz kalan 6grencilerin tutum puanlarinda deney oncesine gore deney sonrasinda meydana
gelen s6z konusu degismelerin anlamli bir fark gosterip gostermedigine iliskin cift yonlii varyans analizi

sonuglar1 Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6’ya gore deney grubu Ogrencileri ve kontrol grubu Ogrencilerinin Ontest ve sontest tutum puanlari
arasinda anlaml bir fark vardir [F(;.s5=4.72; p<.05]. Bu bulgu, deney ve kontrol gruplarmin tutum puanlarinin

Olctim ayrimi (deney Oncesi ve deney sonrasi) yapmaksizin farklilagtigini gostermektedir.

Ogrencilerin Ontest ve sontest tutum puanlarr arasinda anlamli bir fark bulunmustur [F;.s5=45.479; p<.05]. Bu
bulgu, grup ayrimu yapmaksizin (deney ve kontrol) 6grencilerin tutum puanlariin farklilastigi seklinde

yorumlanabilir.

Deney grubu ve kontrol gruplarimintutum puanlarinin deney dncesinden deney sonrasina anlamli bir farklilik
gosterdigi, yani farkli islem gruplarinda olmak ile tekrarl ol¢iim faktorlerinin 6grencilerin derse olan tutumlari
iizerindeki etkilesimli etkilerinin anlamli oldugunu ortaya koymaktadir [F(;55=8.907; p<.05]. Bu sonug,
karikatiir kullanilmasinin ya da kullanilmamasinin 68rencilerin derse olan tutumlarini arttirmada farkli etkilere
sahip oldugunu gostermektedir. Bununla birlikte deney oncesine gore daha fazla artis gozlenen karikatiir destekli
deney grubunun, karikatiirlerin kullanilmadig1 kontrol grubu 6grencilerine gore derse olan tutumlari arttirmada

daha etkili oldugu soylenebilir.

Tablo 6. Ogrencilerin Ontest ve Sontest Tutum Puanlarina iliskin Cift Yonlii ANOVA Sonuglar

Varyansin kaynagi KT Sd KO F P
Gruplararasi 7710.967 59

Grup (deney kontrol) 580.800 1 580.800 4.72 .035
Hata 7130.167 58 122.934

Gruplar ici 4548,999 60

Olgiim (Ontest- Sontest) 1840.833 1 1840.833 45.479  .000
Olgiim * grup 360.533 1 360.533 8.907 004
Hata 2347.633 58 40.476

Toplam 12259.966 119

67 .50 2 —— Kontrol

4 —— Deney
55,00 ,/

62,50 /’

60,00

Tutum Puanlan

57,50

55,00

T T
1 E
Ontest Sontest

Grafik 2. Deney ve Kontrol Gruplarinin Tutum Puanlarim Goésteren Diyagram
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Deney grubu 6grencilerinin tutum puanlarinin deney sonrasinda artig gosterdigi Grafik 2’den anlasilmaktadir.
Buna gore, sontest tutum puanlarinda deney grubunda, kontrol grubuna gore daha fazla artis yasanmis olmast,
ogrencilerin derse olan tutumlarini arttirmada karikatiir destekli 6gretimin daha fazla etkiye sahip oldugunu

ortaya koymaktadir.

4. TARTISMA VE SONUC

Bu caligmada Vatandaslik ve Demokrasi Egitimi dersinde karikatiir kullaniminin akademik basariya ve tutuma
olan etkilerini incelenmistir. Ontest sonuglarina gore deney ve kontrol gruplarimin akademik basar1 ve tutum
puanlarinin istatistiksel a¢idan farkli olmadig: belirlenmistir. Demokrasi kiiltiirii temas: 10 haftalik siire boyunca
deney grubunda karikatiirler ve gorsel materyallerle islenirken; kontrol grubunda programin 6ngoérdiigii sekilde
islenmistir. Yapilan akademik basar1 sontesti sonucuna gore karikatiirlerle 6grenim goren deney grubu;
programda Ongoriilen sekilde 0grenim goren kontrol grubuna gore istatistiksel ag¢idan anlamli sekilde daha
basarili olmustur. Bu sonug; akademik bagariyr artirmada literatiirdeki diger arastirmalarla tutarlilik
gostermektedir (Akengin ve Ibrahimoglu, 2010; Akkaya, 2011; Aksoy, Karatekin, Kus ve Sonmez, 2010; Avsar,
2007; Ayyildiz, 2010; Durualp, 2006; Ersoy ve Tiirkkan, 2010; Karakus, Palaz, Kilcan, Cepni, 2012; Kiling,
2006; Orug, 2006; C)zalp, 2006; Ozsahin, 2009; Palaz, 2010; Golgeli ve Saragoglu, 2010; Sidekli, vd., 2014;
Uner, 2009; Ustiin, 2007). Deneysel islemin sonunda deney ve kontrol gruplarina uygulanan tutum sontest puan
ortalamalar1 incelendiginde deney grubu lehine istatistiksel acidan anlamli bir farklilik ¢cikmistir. Bu bulguya
gore karikatiirle ders islemenin &8rencilerin Vatandaslik ve Demokrasi Egitimi dersine yonelik tutumlarini
olumlu yonde etkiledigi sdylenebilir. Karikatiirlerin 68rencilerin derse olan tutumlarim pozitif yonden etkilemesi
bakimindan aragtirmanin bu sonucu diger arastirma sonuglariyla da tutarlilik gostermektedir (Akkaya, 2011;
Cengizhan, 2011; Inel ve Balim; 2011; Yaman; 2010). Ayrica Koseoglu (2009) tarafindan yapilan aragtirmada

karikatiir kullaniminin 6grencilerin elestirel diisiinme becerisine olumlu katki ortaya konmustur.

Ogrencilerin derse aktif katilimin1 saglayarak yaratici ve elestirel diisiinme becerilerinin gelismesinde énemli bir
yere sahip olan karikatiirler her gecen giin daha da popiiler hale gelmektedir. Birden fazla paragrafla
anlatilamayan bazi konular karikatiirlerin yardimiyla daha kolay anlasilmakta ve gorselligin 6n plana ¢cikmasiyla
birlikte 6grencilerin derse giidiilenmesini saglamaktadir. Demokrasi kavramini hayatin her alaninda isiten
ogrencinin bu soyut kavrami anlamli bir sekilde 6ziimseyip hayatinda uygulayabilmesi acisindan karikatiirler
Onemli bir egitim materyali olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Yaratici diisiinme ve ince zeka iiriinii olan karikatiirler
sayesinde Ogrencilerde elestirel diisiinme becerisinin gelismesi ve derse olan motivasyonun artmasi, ders
basarisinin olumlu yonde etkilenmesini saglamaktadir. Yukarida verilen arastirma sonuglarina dayanarak

ogretmenlerin karikatiirii derslerde daha fazla kullanmalar1 gerekmektedir.

W%dem June 2015

230



Vatandaslik Ve Demokrasi Egitimi Dersinde ..... Uygun, Uztemur

KAYNAKLAR

Akengin, H. ve Ibrahimoglu, Z. (2010). Sosyal Bilgiler Dersinde Karikatiir Kullaniminin Ogrencilerin Akademik
Basarisina ve Derse Iliskin Goriislerine Etkisi, Ondokuz Mayis Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi.
29 (2), (1-19).

Akkaya, A. (2011). Karikatiirlerle Dil Bilgisi Ogretimi. Yayimlanmamis Doktora Tezi, Selcuk Universitesi

Egitim Bilimleri Enstitiisii, Konya.

Aksoy, B., Karatekin, K., Kus, Z. ve S6nmez, 0. F. (2010). Sosyal Bilgiler Ogretiminde Karikatiir Kullaniminin
Ogrencilerin Akademik Basarisina Etkisi. E-Journal of New World Sciences Academy, 5 (4), 1483-
1497.

Altun, A. (2014). Sosyal Bilgiler Derslerinde Karikatiirlerin Kullanimi. (Ed: R. Turan, A . M. Siinbiil ve H.
Akdag) Sosyal Bilgiler Ogretiminde Yeni Yaklasimlar-I. Ankara: Pegem Akademi, 191-212.

Avsar, S. (2007). Tarih Ogretiminde Karikatiir Imgesi. Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Gazi Universitesi

Egitim Bilimleri Enstitiisti, Ankara.

Ayyildiz, N. (2010). Cografya Ogretiminde Karikatiir Materyali Kullanmmmn Ogrenci Basarisina Etkisi.

Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisti, [stanbul.

Bozbek, M. ve Demir, S. B. (2014). Vatandaslik ve Demokrasi Egitimi Dersine Yonelik Tutum Olgegi,
Gegerlik ve Giivenirlik Calismasi. Dicle Universitesi Ziya Gokalp Egitim Fakiiltesi Dergisi. 23, 323-
351.

Cengizhan, S. (2011). Modiiler Ogretim Tasarimiyla Entegre Edilmis Kavram Karikatiirleri Hakkinda Ogretmen
Adaylarmin Goriisleri. Egitim ve Bilim Dergisi, 36 (160), 93-104.

Durualp, E. (2006). likigretimde Sosyal Bilgiler Ogretiminde Karikatiir Kullanimi. Yayimlanmanus Yiiksek

Lisans Tezi, Gazi Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisti, Ankara.

Ersoy, A. F. ve Tiirkkan, B. (2010). {lkogretim Ogrencilerinin Cizdikleri Karikatiirlere Yansittiklar1 Sosyal ve
Cevresel Sorunlarin Incelenmesi. Egitim ve Bilim Dergisi, 35 (156), 96-109.

Golgeli, D., Saragoglu, S. (2011). Fen ve Teknoloji Dersi “Isik ve Ses” Unitesinin Ogretiminde Kavram
Karikatiirlerinin Kullamiminin Ogrencilerin Akademik Basarisina Etkisi. Erciyes Universitesi Sosyal

Bilimler Enstitiisii Dergisi, 31, 113-124.

Inel, D. ve Balm, A. G. (2011). Kavram Karikatiirleri Destekli Probleme Dayali Ogrenme Yonteminin
[Ikogretim 6.S1mif Ogrencilerinin Fen Ogrenmeye Yo6nelik Motivasyonlarina Etkisi. Usak Universitesi

Sosyal Bilimler Dergisi, 4 (1), 169-188.
Karasar, N. (2011). Bilimsel Arastirma Yontemi. Ankara: Nobel Yayinevi.

Karakus, U., Palaz, T., Kilcan, B. Ve Cepni, O. (2012). Sosyal Bilgiler Miifredatinda Yer Alan Cevre Sorunlar1
Konularinin Ogretiminde Karikatiir Kullamminin Ogrencilerin Akademik Bagarisina Etkisi. Gazi

Egitim Fakiiltesi Dergisi, (32) 2, 363-376.

W%dem June 2015

231



Vatandaslik Ve Demokrasi Egitimi Dersinde ..... Uygun, Uztemur

Kayis, A. (2010). Giivenilirlik Analizi. (Ed: S. Kalayci) SPSS Uygulamali Cok Degiskenli Istatistik Teknikleri.
Ankara: Asil Yayin Dagitim, 404-409.

Kiling, K. (2006). Tarih Ogretiminde Karikatiir Materyali Kullammnin Ogrenci Basarisina Etkisi.

Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Gazi Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii, Ankara.

Koseoglu, M. (2009). Sosyal Bilgiler Dersinde Karikatiir Kullaniminin Elegstirel Diisiinmeye Etkisi.

Yayimlanmanus Yiiksek Lisans Tezi, Gaziosmanpasa Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tokat.

Orug, S. (2006). Sosyal Bilgiler Ogretiminde Mizah. Yayimlanmamis Doktora Tezi, Gazi Universitesi Egitim

Bilimleri Enstitiisii, Ankara.

Ozalp, 1. (2006). Karikatiir Tekniginin Fen ve Cevre Egitiminde Kullanilabilirligi Uzerine Bir Arastirma.

Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Celal Bayar Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, Manisa.
Ozsahin, E. (2009). Karikatiirlerle Cografya Ogretimi. Marmara Cografya Dergisi, 20 (7), 101- 122,

Palaz, T. (2010). llkogretim 8. Sumf Tiirkive Cumhuriyeti Inkildp Tarihi ve Atatiirkgiiliik Dersinde Karikatiir
Kullanmanin Ogrenci Basarisina ve Derse Karst Tutumuna Etkisi. Yayimlanmamus Yiiksek Lisans

Tezi, Gazi Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii, Ankara.

Sidekli, S., Er, H., Yavaser, R. ve Aydin, E. (2014). Sosyal Bilgiler Ogretiminde Alternatif Bir Yontem:
Karikatiir. Uluslararas: Tiirk Egitim Bilimleri Dergisi, 2, 151-163.

Tan, S. (2001). Ogrenme Ortanm Olarak Sinif. (Ed: O. Demirel) Ogretmenlik Meslegine Giris. Ankara: Pegema
Yayincilik, 207-221.

TTKB, (2010). Vatandaghk ve Demokrasi Egitimi Dersi Ogretim Programu.
<http://ttkb.meb.gov.tr/program2.aspx> (18/11/2014 tarihinde erisilmistir)

Tiirk Dil Kurumu (1998). Tiirkce Sozliik. Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlar:.

Uslu, H. (2007). Egitimde Karikatiir. Bilim ve Aklin Aydinliginda Egitim, 84 (7), 15-18.

Uner, 1. (2009). llkégretim Okullarinda Karikatiirle Ogrenmenin Ogrencilerin Basart ve Tutum Diizeylerine

Etkisi. Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, Istanbul.

Ustiin, O. (2007). Ortaégretim Ugiincii Sinifta Tiirk Dili ve Edebiyati Dersinde Karikatiir Kullanuminin Yazili
Anlatim  Ogretimine Etkisi. Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Canakkale Onsekiz Mart

Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Canakkale.

Yaman, H. (2010). Cartoons as a Teaching Tool: A Research on Turkish Language Grammar Teaching. Kuram

ve Uygulamada Egitim Bilimleri, 10 (2), 1231-1242.

W%dew June 2015

232



Vatandaslik Ve Demokrasi Egitimi Dersinde ..... Uygun, Uztemur

SUMMARY

Caricature was defined as “Thought provoking and humorous image expressing any kind of event related with
human and society in an exaggerated way”’by Turkish Language Association (1998: 1220). Caricature is an; “art
of catching comic, uncommon sides of people, creatures, events, feelings and thoughts and transforming
(sometimes supports with writing) them into humorously telling way (Altun, 2014: 192). In terms of easing
learning, use of various visual-audial materials making concrete the material intended to be learnt enables in-
class learning activities more productive (Tan, 2001: 212). Caricatures have an important role in revealing
students’ perception of democracy and developing discussion skills about matters in dispute. Caricatures stand as
appropriate method in developing visual and spatial mind and making the course more interesting. Citizenship
and democracy education aims to make students adopt necessary knowledge, skill, and virtues in constructing
democratic society and accept them as life style. Within the frame of general purposes, it is aimed to provide the
students with the skills of expressing themselves, living in harmony with the other people, respecting
differences, having the skill of social participation as socially beneficial individuals. It is expected from the
students taking citizenship education to respect different belief, sect, way of thinking within learning their rights
and responsibilities in the basis of freedoms (TTKB, 2010). In terms of knowing development of democracy in
our country in time, evaluating present situation, and accepting its value, caricatures are the most important
visual witnesses and evidences (Altun, 2014:193). In terms of its subjects, Citizenship and Democracy Education
course includes too many social and current matters open to discuss. Ijn this respect, it is thought that use of
caricatures including visuality and quick- wit in itself, developing critical and analytic thinking in students in
Citizenship and Democracy Education course will have positive impact on students’ academic success and

course.

Aim of this paper is to reveal effect of Use of Caricature on Students’ Academic Success and Attitude in
Citizenship and Democracy Education Course. Working group of the study consists of 8" grade students in the
first term of 2014 - 2015 academic season, in two different classes of Sekiz Eylill Kemal Nesen Domekeli
secondary school in Yunus Emre town of Manisa. Randomly, class 8/B was selected as experimental group,
class 8/A as control group. Unbalanced control grouped quasi- experimental method was used in the study.
During experimental process, experimental group was taught through caricatures, while control group was taught

as stipulated in the program.

Within the aim of identifying success difference between experimental group and control group 34 multiple
choice questions about Democracy Culture fair to acquirements were prepared. As pre- test, before application
for validity and reliability of the scale, by conducting pilot scheme on a 86 group of students difficulty and
discrimination index of each item was considered. Group on which pilot scheme was applied were subtitled
according to success ranking as sub groups and super groups of % 27. T-test was used for discrimination of
every item in scale, and 14 questions discrimination of which was insignificant were thrown. Analyses were
made on a 20 itemed scale. Difficulty level of the scale changed between 0.38 and 0.90. Alpha coefficient was
for reliability of the scale and it was calculated as 0.86. Scale was applied to experimental and control groups as

pre-test and post-test.

In the research, to determine students’ attitude towards citizenship and democracy education “Attitude Scale

Towards Citizenship and Democracy Education Course” developed by Bozbek and Demir (2014) was used.
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Alpha coefficient of the scale is 0.918’dir. Alpha reliability coefficient of Interest dimension which is sub factor
of the scale is 0.893; alpha reliability coefficient Love- Like dimension was scored as 0.842. In this research

alpha reliability coefficient of the whole scale was 0.876.

The research was conducted in contact within the scope of Democracy Culture existing in Democracy course
program. Students were acknowledged about caricatures before experiment. Courses in experimental group were
taught through caricatures and visual materials; in control groups they were taught as stated in
program.Caricatures were reflected via projection and commented by students. In selection of caricatures their
relation with respect, love, solidarity, sharing, being just, tolerance, responsibility, equality, altruism, respect to
contrasts, anti-racism and appropriateness to students’ level were took into consideration. In the end of course, in
experimental group students were asked to draw caricatures regarding the subject taught in the class, students
unable to draw caricatures were wanted to find them on internet and come to the further session. Next week,

discussion was made on the caricatures brought by the students into class.

Datum were analysed by SPSS program. In comparison analysis of success and attitude scores of the groups,
frequency, arithmetic mean, percentage, standard deviation, and t- test were used. Also, a two way analysis of
variance was analysed for iterative measurements in order to identify whether significant difference exist in

academic success and attitude scores of the two groups before and after experiment.

According to pre-test results of the study, it was noticed that academic success andattitude scores were
statistically not different. According to post test of academic test experimental group learning through caricatures
was statistically more successful than the other one learning in accordance with the program. This result covers
with the other studies in literature regarding raising success (Akengin and Ibrahimoglu, 2010; Akkaya, 2011;
Aksoy, Karatekin, Kus and Sonmez, 2010; Avsar, 2007; Ayyildiz, 2010; Durualp, 2006; Ersoy and Tiirkkan,
2010; Karakus, Palaz, Kilcan, Cepni, 2012; Kiling, 2006; Orug, 2006; Ozalp, 2006; Ozsahin, 2009; Palaz, 2010;
Golgeli and Saracoglu, 2010; Sidekli, et al., 2014; Uner, 2009; Ustiin, 2007). Analysed mean scores of attitude
post-test applied to experimental and control groups after experimental process significant difference was
witnessed. Looking at averagescore of attitude post-testapplied after experimental process to both experimental
and control group, there was statistically significant difference in countenance for experimental group.
According to this finding, using caricatures in class affect attitudes of the students positively towards Citizenship
and Democracy Course In terms of caricatures positive effect on students attitudes towards the course, result of
the study overlaps with other studies (Akkaya, 2011; Cengizhan, 2011; InelveBalim; 2011; Yaman; 2010).
Furthermore, it was pointed out in the study conducted by Koseoglu (2009), use of caricatures contributes

positively to critical thinking skill of the students.
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