Gercekler, Yalanlar ve Kara Propaganda:
Orta Dogu’da Putin Hakkinda Medyada
Manipulasyonun Anlami

Uluslararasi Haberlerde Bilgi Kirliligi ve Algl Yonetimi

Gunumuz dunyasinda medya; savas, kriz ve jeopolitik gerginlikler donemlerinde, toplum
algisini sekillendiren en giiclii araclardan biri olmaya devam ediyor. Ozellikle “3. Diinya
Savasli” gibi kliresel endiseleri tetikleyen iddialar ve Putin’in Orta Dogu’daki basarisina ya
da basarisizligina dair yapilan haberler, gercek ile yalan arasindaki gizginin
bulaniklasmasina yol aciyor.

Kara propaganda, bilgi veya haberlerin kasitli olarak ¢arpitilarak, hedef alinan birey ya da
toplulugun algisini degistirmek amaciyla yapilan bir manipulasyon turtdur. Bu tarz
yayinlar genellikle kriz zamanlarinda artar ve kitlelerin korkularini, 6fkelerini ya da
umutlarini tetiklemeyi amaglar. Ozellikle savas dénemlerinde, medya organlarinin tarafli
haberler yayimlamasi, hem kamuoyunun hem de karar vericilerin yanlis
yonlendirilmesine sebep olabilir.

1. Gercgekler: Somut kanitlara, gorgu taniklarina veya guvenilir kaynaklara dayanan
bilgiler.

2. Yalanlar: Bilerek yanlis aktarilan, carpitilan veya kurguya dayali agiklamalar.

3. Manipulasyon: Gerceklerin baglamindan koparilarak sunulmasi, eksik bilgi
verilmesi ya da kasitli olarak duygusal bir etki yaratmak amaciyla haberin
yonlendirilmesi.

Belli medya organlari, 6zellikle Bati merkezli savas haberleri yayinlayan kuruluslar,
zaman zaman Putin’in Orta Dogu’daki girisimlerinin basarisiz oldugunu 6ne sliren
haberler yapar. Bu tlr haberlerde su manipulasyon teknikleri 6ne gikabilir:

e Basariveya basarisizlik taniminin subjektif bigimde verilmesi
e Olaylarin sadece bir tarafinin sunulmasi, kargit argimanlara yer verilmemesi
e Kaynaklarin belirsiz veya tek tarafli olmasi

Boyle haberler, yalnizca izleyicinin degil, uluslararasi toplumun da bir algiya kapilmasina
neden olabilir. Kara propaganda; toplumun duygularini harekete gecirerek, gercegin
gorunurluguna azaltabilir ve “yalanin” toplumsal bir gerceklik gibi algilanmasina yol
acabilir. Bir liderin ya da Ulkenin basarisiziginin 6ne cikarilmasi, psikolojik savas
stratejisinin bir parcasi olabilir.

Sonug olarak; dunya genelinde, 6zellikle kriz ve savas donemlerinde, haberlerin gergcek
mi yoksa manipulatif amacgli mi oldugu konusunda dikkatli olmak gereklidir. Haberleri



tuketen bireylerin, farkli kaynaklardan bilgi alarak ve elestirel distnceyi 6n planda
tutarak, kara propaganda ve manipulasyonun tuzagina dismemeleri buylik dnem tasir.

Tarafsiz Analitik Yaklasimla Haberlerin Sorgulanmasinin Onemi

Gunumuz dunyasinda, bilgi kirliligi ve maniptlasyonun yayginligl hic olmadig| kadar
artmis durumda. Savaslar, krizler ve politik belirsizlikler; medya organlarinin ve gesitli
analiz merkezlerinin, 6zellikle de uluslararasi ¢ikar dengelerinin etkili oldugu alanlarda
haberleri hangi amacgla yayimladiklari sorusunu surekli gindemde tutuyor. Bu

baglamda, Rusya’nin Orta Dogu’daki muttefiklerinin Moskova’ya guvenemeyecegi, Cin’in
de benzer bir glivensizlik icinde olmasi gerektigi yonundeki haberler, yalnizca salt bir bilgi
aktarimi degil, ayni zamanda kuresel algi yonetimi ¢abalarinin da bir parcasi olarak
karsimiza cikiyor.

Son donemde Bati merkezli medya organlarinda ve ¢esitli analiz platformlarinda sikga
tekrarlanan bir argliman var: Rusya’nin bolgedeki muttefikleri, 6zellikle Orta Dogu’daki
aktdrler, Moskova’ya guvenmemeli ya da guvenemiyor. Benzer sekilde, Cin’in de Kremlin
ile iliskilerinde temkinli olmasi gerektigi, hatta stratejik anlamda Rusya’ya guven
duymamasi gerektigi yontiinde haber ve analizler yayginlasiyor.

Bu tur haberlerin nigin dolasima sokuldugunu anlayabilmek icin, 6ncelikle “bilginin kime
hizmet ettigini”, yani haberin arka planindaki potansiyel amaclari sorgulamak gerekir.
Haberlerde ¢cogu zaman, basari ya da basarisizlik gibi kavramlar nesnel dl¢utlerle degil,
ilgili kaynagin kendi ¢ikarlari dogrultusunda subjektif bir sekilde tanimlanir. Ozellikle
buyuk guclerin ve onlarin cikar birligi icindeki medya kuruluslarinin kullandigi bu séylem,
kamuoyunun algisini ydnlendiren bir arag haline gelir.

e Baglamdan Koparma: Olaylarin veya iliskilerin yalnizca belirli bir parcasi 6ne
cikarilarak, butun resmin gizlenmesi.

e Tek Yonlu Kaynak Kullanimi: Haberlerin yalnizca bir tarafin bakis agisini
yansitmasi; karsit géruslere, bagimsiz analizlere ya da dogrudan olay
aktorlerinden gelen bilgilere yer verilmemesi.

e Duygusal Etki ve Korku Yaratma: Ozellikle savas, kriz ve glivenlik tehditlerinde,
toplumu endiseye ve panige surukleyecek kelime ve climlelerin segilmesi;
“guvensizlik” gibi kavramlarin sik¢a kullanilmasi.

e Kara Propaganda Unsurlari: Dogrudan yalan olmasa da, gergeklerin ¢carpitilmasi,
eksik ya da yanl bilgi verilmesi ve 6zellikle “gliven” gibi soyut kavramlar
Uzerinden, toplumun bilingaltinda suphe tohumlari ekilmesi.

Rusya’nin Orta Dogu’daki varligi, Suriye’den iran’a, Lilbnan’dan Filistin’e kadar genis bir
yelpazede farkli aktorlerle iliskiler kurmasina dayaniyor. Bu iligkiler, Bati merkezli medya
icin cogu zaman bir tehdit unsuru olarak sunulur. “Moskova’ya glivenemezsiniz”
arglumani, hem bolgedeki mevcut ittifaklar zayiflatmayi, hem de yeni igbirliklerinin
Onune gegmeyi hedefler.



Cin’in ise, kuresel glic dengelerinde ylkselen bir aktor olarak Rusya ile stratejik ortakligl
siklagsa da, “Cin de Moskova’ya givenmemeli” seklindeki vurgular, 6zellikle Bati’nin
Rusya-Cin isbirligini bolme arzusunu yansitir. Burada asil amacg, iki tlke arasindaki
potansiyel stratejik derinligin dnlne psikolojik bir bariyer koymak, yani “birbirinize tam
anlamiyla guvenemezsiniz” duygusunu her iki tarafin kamuoyuna da asilamaktir.

Bu tiir haberlerin yayilmasi, gogunlukla su temel amaclara hizmet eder:

e Bolgeselittifaklarin Zayiflatilmasi: Rusya’nin bélge tizerinde etkinligini artirmasi
ve Cin’le yaptigi igbirliklerinin giiclenmesi, rakip gucler tarafindan dezavantaj
olarak gorulur. Gluvensizlik vurgusu, ittifaklarin sarsilmasina ve karar alicilarin
temkinli davranmasina neden olur.

o Kiresel Algl Yonetimi: Haberlerin Bati merkezli ajanslar veya analiz kuruluslari
tarafindan servis edilmesi, uluslararasi toplumun Rusya’ya ve Cin’e yonelik bakis
acisinin sekillenmesini saglar. Boylece, Rusya ve Cin’in “yalniz”, “glivenilmez” ya
da “istikrarsiz” ittifaklar kurdugu iddiasi kuresel 6lgcekte yayilir.

e Psikolojik Savas Unsuru Olarak Kullanim: Guvensizlik temasinin strekli
islenmesi, hem halklar hem de liderler nezdinde bir belirsizlik ve kugku ortami
yaratir. Ozellikle kriz zamanlarinda, bu tiir haberler toplumsal korkulari
tetikleyerek, tlkelerin kendi i¢ politikalarinda da dalgalanmalara yol agabilir.

Tarihin belirli donemlerinde, 6zellikle Soguk Savas yillarinda, nlikleer savas tehdidi Bati
ve Dogu bloklari arasinda buyuk bir psikolojik savag araci olarak kullanilmigtir.
Gunumuzde ise, Rusya ve Cin’e yonelik “glivenilmezlik” haberleri, 3. Dunya Savasi ¢ikar
mi korkulariyla birlikte sunularak, toplumlarin hassasiyetleri Uzerinde baski kurmaya
devam ediyor.

Bu tur haberlerin ntkleer savas ihtimalinin tartisildigl bir donemde glindeme gelmesi,
tesaduf degildir. Kitlelerin psikolojisi Uzerinde baski kurmak, karar alicilari baski altina
almak ve toplumlari “kendi guvenligi icin daha saldirgan ya da savunmaci” tavirlar
almaya yénlendirmek, bu manipulasyonun temel amaclarindan biridir.

Modern medya caginda, ¢ogu kisi haberleri hizlica tiketmekte ve ilk gordugu bilgiye
inanma egilimindedir. Oysa, haberin kaynagi, i¢erigi, kullanilan dil ve vurgulanan
kavramlar dikkatlice analiz edilmeden, Uretilen fikirlerin ve alinan kararlarin saglam bir
temele dayanmasi mumkun degildir.

e (Cok Kaynakli Okuma: Tek bir haber kaynagina degil, farkli géruslerin aktarildig
mecralara basvurarak olaylari cok boyutlu gérmek.

e Elestirel Duslince ve Sorgulama: Haberin arka planinda kimlerin, hangi amaclarla
bu bilgiyi servis ettigini analiz etmek.

e Duygusal Tepkilere Karsi Dikkat: Ozellikle korku, panik veya 6fke uyandiran
haberlerde; verilen bilginin dogrulugundan emin olmadan ani tepki
gostermemek.



e Baglami Sorgulamak: Olaylarin yalnizca bir parcasinin sunuldugu, kaynaklarin
net olmadigi veya karsit argimanlarin yer almadigi haberlerde daha temkinli
olmak.

Kuresel krizlerin ve savas senaryolarinin konusuldugu, her giin yeni bir haberin
kamuoyunu sardigi bu gagda; analitik dustince ve tarafsiz yaklasim, kara propaganda ve
manipulasyonun panzehri olmayi strduruyor. Bilmeden fikir Gretmek, eksik ya da tarafli
bilgilerle hareket etmek, sadece bireysel degil toplumsal hatalarin da kapisini aralar. Bu
yluzden; haberleri sorgulamak, farkli kaynaklardan beslenmek ve duygusal degil,
mantiksal analizlerle medya igeriklerini degerlendirmek her zamankinden daha buyuk
Onem tasimaktadir.

Aksi halde, “Moskova’ya guven olmaz” ya da “Cin de dikkatli olmali” gibi iddialar,
yalnizca birer haber olarak kalmaz; bilingcaltimiza islenen bir korku ve guvensizlik
atmosferinin de yapitasi haline gelir. Ozellikle niikleer bir 3. Diinya Savasi ihtimalinin
tartisildigi bir donemde, manipulasyonun farkinda olmak ve analiz yetisini
kaybetmemek, hem bireysel hem de toplumsal barig icin hayati 6nem tasir.

Tarafsiz Olarak Bir Bakis
Gercekler, Yalanlar ve Kara Propaganda:

Orta Dogu’da Putin Hakkinda
ABD Medyasin da Manipulasyon

Evet, gectigimiz birkac yil 6ncesine kadar Vladimir Putin liderligindeki Rusya, Orta
Dogu’da yeniden yukselen bir gug olarak goruliyordu. Sovyetler Birligi’nin
dagilmasindan sonra bdlgede etkisini kaybeden Moskova, Putin’in yonlendirmesiyle
stratejik hamlelerle israil ve Arap monarsileriyle daha yakin iliskiler kurdu. Ayni
zamanda, iran ve Suriye gibi uzun dénem miittefiklerle olan baglarini daha da
derinlestirerek bolgedeki rolunu guclendirdi. Bu yaklasim, cogu yerel aktor tarafindan
Amerika Birlesik Devletleri’nin istikrarsizlik ve naiflik olarak algilanan demokrasiyi tesvik
etme cabalarina kiyasla, daha pragmatik ve gergekgi bir alternatif olarak degerlendirildi.

Putin’in 6n plana cikardigi bu pragmatizm, Rusya’nin bolgedeki itibarini kisa vadede
artirdi ve bazi liderler icin Moskova’yl, Washington’un yerine guvenilir bir ortak olarak
konumlandirdi. Ancak kuresel dengelerdeki hizli degisimler ve son dénemde yasanan
krizler, bu stratejinin surdurulebilirligini yeniden sorgulatmaktadir.

Bu stratejik yaklasim, Rusya'nin ABD'ye karsi bolgede anlaml bir denge olusturmasina
olanak tanidi; fakat ayni zamanda Moskova'ya, beklenenden farkli sekilde, evinde de



dikkat ceken bir karsilik getirdi. Asililging olan, Orta Dogu'daki liderlerin, Rusya'nin
2022'de Ukrayna'yi genis ¢capli isgaliyle ilgili olarak neredeyse tamamen sessiz
kalmalariydi. ABD'nin en yakin muttefiklerinden israil bile, Moskova'ya ydnelik
elestirilerden kacindi, birakin yaptirimlara katilmayi, kamuoyunda dogrudan kinamaya
dahi yanagmadi. Bu tepkisizlik, Rusya'nin bolgesel nufuzunun bir gostergesi olarak
okunabilirken, ayni zamanda Ortadogu liderlerinin Bati ile Rusya arasinda denge
oyununu ne denli hassas yuruttugunud de ortaya koydu.

Ne var ki, gelinen noktada Rusya'nin Orta Dogu'daki konumunun ciddi sekilde sarsildigi
gozlemleniyor. Ozellikle son 20 ayda, bolgedeki gelismelerin Moskova'nin etkisini
derinden zayiflattigina dair giigli isaretler var. israil'in Hamas'in 7 Ekim saldirilarina karsi
verdigi sert ve kapsamli yanit, Rusya'nin uzun siredir yakin iliskiler insa ettigi, iran
destekli “direnis ekseni” olarak adlandirilan agin kirilganligini ortaya ¢ikardi. Suriye'de
Esad rejimi, yillarca Moskova'nin en degerli siyasi musterilerinden biri olmusken, bugin
gerek ekonomik gerek askeri acidan hayatta kalma mucadelesi veriyor ve olaganustu
6lciide zayiflamis durumda. ABD ve israil'in, iran’in niikleer tesislerine yénelik artan
baski ve saldirilari, Rusya'nin en dnemli boélgesel muttefikini de ciddi bigimde sarsmis
gorunuyor. Butln bu gelismeler isiginda, Moskova'nin bolgedeki guvenligin hamisi ve
garantoru olarak sahip oldugu itibar ciddi 6l¢lide zedelenmis, hatta paramparca olmus
durumda. Simdi ise yeni sekillenen Orta Dogu’da, Moskova'nin roline gercekten ihtiyac
olup olmadigi yeniden tartismaya aciliyor; Rusya'nin bolgedeki etkinligi ve guvenilirligi,
belki de hi¢ olmadigi kadar sorgulaniyor.

Moskova'nin Orta Dogu'daki
Basarisizliklarinin Kuiresel Yansimalari
ve Cin Acisindan Olasi Dersler

Kriz Donemlerinde ittifaklarin Giivenilirligi Uzerine Bir Analiz

Orta Dogu’daki son gelismeler, yalnizca bolgeye degil, kiresel dlizene ve blylk gucler
arasindaki ittifaklara da ciddi mesajlar tagimaktadir. Rusya’nin, 6zellikle Ukrayna’daki
savasin ardindan Orta Dogu’da degisen dengelere yanit verememesi ya da dogrudan
mudahil olmaktan kaginmasi, guvenilirlik algisini derinden sarsmistir. Bu durumu,
“Putin’in bilingli bir tercihi mi yoksa Kremlin’in kapasite eksikliginin bir sonucu mu?”
seklinde sorgulamak, yalnizca analitik bir gereklilik degil; ayni zamanda bolge disindaki
aktorlerin gelecekteki stratejik hesaplarini da etkileyecek temel bir sorudur.



Rusya'nin Bolgesel Ortaklarini Terk Etmesi: Bir Gliven
Krizi mi?

Rusya’nin Suriye’deki Esad rejimiyle ve iran gibi uzun vadeli muttefikleriyle kurdugu
iligkilerin zayiflamasi, Moskova’nin yalnizca askeri veya ekonomik anlamda degil, siyasi
anlamda da zemin kaybettiginin gostergesidir. israil-Hamas ¢atismasinin ardindan
“direnis ekseninde” olusan kirilganlik, Rusya’nin bolgedeki glivence saglayici rolinu
tartismaya agmistir. Disaridan bakildiginda, Kremlin’in ya isteksizligi ya da yetersizligi,

Rusya’nin geleneksel ortaklarini kriz aninda yalniz birakmasi seklinde yorumlanmaktadir.
Bu ise, guven esasina dayali uluslararasi iliskilerde ciddi bir kirillmaya isaret ediyor.

Moskova'nin Basarisizliklart Sadece Bolgeyle mi
Sinirl Kalacak?

Mevcut gelismelerin yalnizca Orta Dogu’da yanki bulacagini disinmek eksik bir bakig
acisi olur. Zira klresel gucler arasindaki guven iliskisi, bir bolgede yasanan glven
kaybinin zincirleme bigcimde diger bolgelerde de hissedilmesini beraberinde getirir.
Ozellikle Rusya’nin, Ukrayna’daki askeri ve ekonomik yiikiimliliklerinin agirig altinda
Orta Dogu’daki geleneksel rollinu surdurememesi, baska cografyalardaki ittifaklara da
golge dusurebilir. Bu durum, “Gun geldiginde Moskova bana da sirt gevirir mi?”
sorusunun Cin, Orta Asya ulkeleri ve hatta Afrika’daki ¢esitli rejimler nezdinde akillara
yerlesmesine neden olacaktir.

Cin ve Xi Jinping icin Cikarilacak Dersler

Rusya’nin Orta Dogu’da yasadigl itibar kaybi, Pekin yonetimi icin stratejik agidan ¢ok
katmanl dersler icermektedir. Xi Jinping ve Cin Komunist Partisi, Rusya’nin kriz
donemlerinde muttefiklerine yeterli destegi verememesini dikkatle analiz etmektedir.
Cin’in, 6zellikle "Tek Yol Tek Kugsak" girisimi kapsaminda istikrarsiz bolgelerde guvenlik
garantisi ve surdurulebilir is birligi arayisi, muttefik segcimini daha temkinli ve gcok yonlu
hale getirecektir.

Cinicin Rusya bir yandan Bati’ya karsi nemli bir denge unsuru olsa da, 6te yandan
guvenilirlik ve kriz ydnetimi agilarindan zayiflamig bir ortak profili gcizmektedir. Bu da
Pekin’in, gerek Orta Dogu’da gerekse diger zorlu cografyalarda kendi kapasitesini
artirmaya, askeri ve diplomatik bagimsizuigini gliclendirmeye yonelmesine neden
olabilir. Dahasi, Cin ile Rusya arasindaki iliskide daha fazla pragmatizm ve ihtiyatlilik
beklenmelidir.



Guvenilirlik Testi ve Kiiresel Stratejik Algi

Putin’in bilingli olarak mudahil olmama karari ya da Kremlin’in somut kapasite eksikligi,
Rusya’nin Orta Dogu’daki geleneksel muttefiklerini yalniz birakmasi anlamina gelmistir.
Bu yalniz birakilmiglik hissi, yalnizca bolgesel aktorler nezdinde degil, kuresel dlgekte de
"Rusya kriz zamanlarinda guvenilir bir ortak m1?" sorusunu giderek daha guclu bir
bicimde giindeme tasir. Ozellikle Cin Komdinist Partisi ve Xi Jinping icin bu gelismeler,
muttefiklik iligkilerini yeniden degerlendirme ve riskleri minimize etme ihtiyacini
dogurabilir.

Rusya’nin basarisizliklari, hem Orta Dogu’da hem de 6tesinde, yeni ddnemin guvenlik
mimarisinde ittifaklarin kirilganligini ve glicler arasindaki stratejik hesaplarin ne denli
degisken olabilecegini bir kez daha gozler 6ntine sermektedir.

ABD icin Rusya'nin Orta Dogu'daki
Zayiflayan Etkisinin Stratejik
Yansimalari

Biiyiik Giic Rekabetinde Degisen ittifaklar ve Yeni Sorgulamalar

Rusya’nin Orta Dogu’da guvenilirlik ve etki kaybi yagadigina dair son gelismeler, yalnizca
bolgesel glui¢c dengelerini altiist etmekle kalmiyor; ayni zamanda Washington’daki
politika yapicilar ve distnce kuruluslari icin de ciddi bir muhasebe ihtiyacini gindeme
getiriyor. ABD agisindan bakildiginda, Kremlin’in kriz anlarinda geleneksel muttefiklerini
yalniz birakmasi ve siyasi—askeri agcidan zemin kaybetmesi, 6zellikle Rusya-Cin
iliskilerinin dogasini yeniden sorgulamak icin bir firsat sunuyor.

Rusya-Cin Baginin Gercek Dogasi: Stratejik Ortaklik
mi, Zorunlu Yakinuk mi?

Uzun yillardir, hem Beyaz Saray’da hem de akademik gevrelerde, Rusya ile Cin
arasindaki isbirliginin ne derece “6zel” oldugu tartisiliyor. Bir tarafta, iki tGlkenin stratejik
yakinlagsmasinin BatI’'ya meydan okuyan bir cephe olusturdugu savunulurken; diger
yanda, aralarindaki tarihsel guvensizliklerin ve cikar farkliliklarinin bu iliskinin sinirlarini
belirledigi vurgulaniyor. Ozellikle ABD’nin “aralarina bir kama sokma” stratejisi, yani iki
buylk gicun karsilikli bagimuuigini tesvik ederek maliyetlerini ve risklerini artirma
girisimi, bircok kez masaya yatirildi.

Ancak Rusya’nin Orta Dogu’da sergiledigi son performans, bu iligskinin aslinda ne kadar
kirilgan ve konjonkttrel oldugunu daha gorindr hale getiriyor. Moskova’nin Sam, Tahran



veya benzeri “uzun vadeli” ortaklarini bile kriz zamanlarinda yalniz birakabilmesi,
Rusya’nin sadakatinin ve angajmaninin ne denli kosullu oldugunu ortaya koyuyor. Bu,
Cinile olaniliskilerinde de olasi bir “iyi hava dostlugu” algisini gliclendiriyor.

ABD-Cin Gerilimi ve Moskova’nin Olasi Tavri: Kenarda
Kalan Bir Oyuncu mu?

En kritik soru ise su: Eger ABD ile Cin arasinda, 6rnegin Tayvan Gzerinden ciddi bir kriz
veya catisma yasanirsa, Washington Rusya’dan nasil bir tavir beklemeli? Tarihsel
ornekler ve guncel pratikler, Moskova’nin kendi ¢ikarlari dogrudan tehdit edilmedigi
surece, buyuk riskler almakta oldukga ihtiyatli davrandigini gosteriyor. Orta Dogu’da
oldugu gibi, Rusya kriz zamanlarinda ¢ikarlarina uygun sekilde “kenarda kalmayi” veya
yalnizca sinirli, sembolik destekler sunmayi tercih edebiliyor.

Bu baglamda, ABD’nin Cin ile olasi bir catismasinda, Moskova’nin Pekin’e tam
kapasiteyle angaje olmasi ihtimali oldukga dusuk gérunuyor. Aksine, Rusya'nin
pragmatik ve zamani geldiginde kendi ulusal cikarlarini 6nceleyen tavri, yine “seyirci”
veya sartli bir dostluk ¢izgisine yakin durabilir.

Buyuk Gucler Arasinda Gliven ve Kriz Yonetiminin
Degisen Dinamikleri

Rusya’nin Orta Dogu’da yasadigi gliven bunalimi, yalnizca boélgedeki muttefikler
acisindan degil, ayni zamanda kuresel sistemin geneli icin de yeni soru isaretleri
yaratiyor. ABD, bu gelismelerden hareketle, rakiplerini degerlendirirken artik yalnizca
retorik duzeydeki aciklamalara ya da ilan edilen “6zel iliskiler”’e degil, somut kriz
pratiklerine ve gercek angajman kapasitelerine bakmak zorunda. Cin ve Rusya
arasindaki iliski, disaridan bakildiginda bir “stratejik eksen” gibi gorinse de, temelde
hala buyuk oranda cikar temelli ve kosullu bir yakinlasmadir.

ABD icin Dersler ve Yeni Stratejik Yaklasimlar

Sonucta, Moskova’nin Orta Dogu’daki basarisizliklari ABD’ye 6nemli bir uyari sinyali
sunuyor: Rakip gucler arasindaki iliskiler, kriz zamanlarinda sinanir ve gergek givenilirlik
ancak bu tur testlerle agiga ¢ikar. Washington, Rusya’nin “iyi hava dostu” olma egilimini
g6z 6nunde bulundurarak, hem Cin’le yasanabilecek olasi krizlerde hem de kuresel
ittifaklarini yeniden kurgularken daha esnek, dikkatli ve gercekci politika setleri
gelistirmek durumundadir.



Blyuk glic rekabetinin yeni evresi, iliskilerin kirilganligini ve beklenmedik sapmalara ne
kadar acik oldugunu bir kez daha gdézler dnlune seriyor. ABD icin asil mesele, bu degisken
denklemleri 6ngorebilmek ve dogru zamanda dogru stratejik hamleleri yapabilmektir.

Rogg Nok; Krizler, Giu¢ Dengeleri ve Stratejik
Semboller Uzerine Bir ara Yorum

“Sam’a giden yol” ifadesi, yalnizca cografi bir guzergahi degil, ayni zamanda karmasik
jeopolitik, tarihsel ve sembolik ¢agrisimlari da iceren bir deyistir. Ozellikle uluslararasi
iligkiler ve buyuk gucler arasindaki gekismeler baglaminda bu tur deyimler, belirli bir
aktorun izledigi stratejinin, tercihlerinin ya da tutumunun 6zet simgeleri haline gelir.

Jeopolitik Baglamda Sam

Sam, Orta Dogu’nun en eski ve en dnemli sehirlerinden biri olarak, hem bolgesel hem de
kiresel glic dengelerinde 6zel bir yere sahiptir. Suriye’nin baskenti olan Sam, ayni
zamanda bolgedeki catismalarin, ittifaklarin ve diplomatik manevralarin da merkez
noktalarindan biridir. Dolayisiyla, “Sam’a giden yol”, cogunlukla Orta Dogu’daki karmasik
krizlere, uluslararasi aktorlerin bu bolgedeki angajmanlarina veya stratejik hesaplarina
gonderme yapar.

Baglamsal Anlam: Sam’a Giden Yol

Metinde gegen “Sam’a giden yol” s6zu dogrudan kullanilmamig olsa da, Rusya’nin Orta
Dogu’daki (6zellikle Suriye/Sam eksenli) davranis bicimi lizerinden yapilan analizlerle
ortlisen bir anlam dinyasi sunar. Burada, “Sam’a giden yol”, bir aktortin dogrudan ve tam
angajmani, kararli muttefiklik ya da uzun vadeli taahhut anlamina gelebilecegi gibi; kimi
zaman da muttefiklerini kriz anlarinda yalniz birakma veya sartlara gére pozisyon alma
egilimini vurgulayan bir metafor olarak da kullanilabilir.

Bunun yaninda, diplomatik dilde “Sam’a giden yol”, ¢esitli hedeflere ulagsmakicin
izlenen karmasik ve dolambacli yollari, alinan riskleri, goze alinan tavizleri ve iligkilerin
ne kadar kosullu oldugunu da simgeleyebilir. Yani, bir Glkenin Orta Dogu’da gercek bir
varlik gostermesi, muttefiklerine given telkin etmesi veya yalnizca ¢ikarlarina gore
hareket etmesi; tum bu stratejik hamleler i¢in kullanilan kapsayici bir sembol héaline
gelir.

Stratejik ve Sembolik Yansimalar

Sonug olarak, “Sam’a giden yol” ifadesi, ¢cogunlukla bir Glkenin Orta Dogu’da (veya daha
genis anlamda uluslararasi arenada) gercek niyetlerini, guvenilirligini ve kararliligini
ortaya koyan bir sinav yolu olarak da okunabilir. Ozellikle kriz zamanlarinda,
muttefiklerin yaninda yer almak ya da yalniz birakmak, bu deyimin ¢agristirdigi temel



sorulardan biridir. Yani, “Sam’a giden yol”dan kastedilen, yalnizca fiziki bir yolculuk degil,
ayni zamanda karmasik stratejik se¢gimlerin, kosullu angajmanlarin ve ittifaklarin test
edilmesidir.

Kisaca; Bu tur bir ortamda “Sam’a giden yol”, hem bdlgesel krizlerde izlenen tutumu,
hem de blyuk gucler arasindaki iliskilerde sadakat, gliven ve gikar ekseninde alinan
pozisyonlarin sembolik bir 6zeti olarak degerlendirilebilir.

Soguk Savas’in sona ermesiyle birlikte Sovyetler Birligi tarihe karigirken, Rusya
Federasyonu da uluslararasi arenada koklu bir yeniden konumlanma surecine girdi.
1991°den itibaren, Moskova’nin Orta Dogu’daki etkisi dramatik sekilde azaldi; tek
kutuplu dunyanin golgesinde, dis politika dncelikleri belirgin sekilde degisti. Boris Yeltsin
liderligindeki yeni Rusya, Sovyet doneminin askeri ve diplomatik angajmanlarini buyuk
olcude arka plana iterken, gozunu Bati ile daha yakin iligkiler kurmaya, Bati’nin siyasi ve
ekonomik kurumlarina entegre olmaya c¢evirdi.

Bu sliregte, G7, Diinya Ticaret Orgiitii ve hatta NATO gibi Batili yapilarla biitiinlesme
arzusu on plana ciktl. Yeltsin yonetimi, Batili degerlere uyum saglama ve
demokratiklesme hedefini ne c¢ikarirken; iran ve Suriye gibi ABD’nin Orta Dogu’daki
geleneksel rakipleriyle iliskiler, Sovyetler’in aksine, belirgin bir sekilde ikinci plana itildi.
Moskova, bu Ulkelerle gecmisten devralinan baglantilari sirdirmek icin ne ciddi bir
diplomatik ¢caba harcadi ne de stratejik yatirimlar yapti.

Rusya’nin iginde bulundugu on yillik ekonomik kriz de bu geri gekilisi derinlestirdi.
1990’larin calkantili ortaminda, Ulke agir bir ekonomik daralma yasadi ve devlet
kurumlari, dis politikada proaktif adimlar atacak kaynagi ve motivasyonu bulmakta
zorlandi. Bu nedenle, Rusya’nin Orta Dogu’daki varligl neredeyse sembolik diizeyde
kaldi; Moskova, bdlgedeki birgok gelismede sessiz bir izleyiciye dontstu.

2000 yilinda Vladimir Putin’in Rusya Federasyonu devlet baskanligina gelmesiyle birlikte,
Moskova’nin Orta Dogu’daki pasif ve mesafeli tutumu kademeli olarak degismeye
basladi. Putin, Yeltsin doneminden miras kalan Bati’ya yakinlagsma siyasetini yeniden
degerlendirdi ve Ulkesinin dis politikasinda daha dengeli ve cok yonlu bir yaklasim
benimsedi. Ozellikle 11 Eyliil 2001 saldirilarinin ardindan, ABD Baskani George W.
Bush’un ilan ettigi “terore karsi kiresel savas”a Rusya hizlica destek verdi. Bu
kapsamda, ABD’nin Afganistan’daki operasyonlarina lojistik ve istihbari katki saglayan
Moskova, ABD’nin Orta Asya’daki—Putin’in geleneksel Rus nifuz alani olarak gordugi—
Ozbekistan ve Kirgizistan’da askeri tisler agmasina da imkan tanidi.

Ancak bu igbirligi, Irak’in 2003’teki isgaline gelindiginde sinirlarina ulasti; Putin, Irak lideri
Saddam Huseyin’in Moskova ile olan yakin iligkileri nedeniyle ABD’nin mudahalesine
karsi ciktl. Buna ragmen, Rusya ile Washington arasindaki diyalog tamamen kopmadi. iki
tilke, 6zellikle iran’in niikleer programi konusunda ortak cikarlar dogrultusunda
muzakere yurutmeye devam etti. 2010 yilinda Rusya, ABD ile birlikte Birlesmig Milletler



Guvenlik Konseyi’nin Tahran’a yonelik en kapsamli cok tarafli yaptirnmlariniiceren 1929
saylili karari onayladi. Ardindan, 2015’te Rusya, Cin, Fransa, Almanya, Birlesik Krallik ve
Avrupa Birligi ile birlikte ABD’nin yaninda Ortak Kapsaml Eylem Plani’ni (JCPOA)
imzalayarak iran’in niikleer faaliyetlerini denetim altina alma ¢abalarina katildi.

Bu yillar boyunca Moskova, bolgedeki terorle mucadele alaninda da Washington ile
cesitliigbirliklerine imza atti. Rusya, kendi topraklarinda ve ¢evresinde faaliyet gosteren,
kimi zaman Orta Dogu’daki cihatgi gruplarla iliskili teror orgltlerine karsi ABD ile
istihbarat ve operasyonel duzeyde ortak hareket etti.

2011’deki Arap Bahari ise, Putin’in Orta Dogu politikasinda gercek bir dontm noktasi
oldu. Amerika Birlesik Devletleri ve Avrupa’daki liderler bolgedeki otokratik rejimlerin
¢Okusunu demokrasi adina coskuyla selamlarken, o donemde basbakan olan Vladimir
Putin, bu dalgalanmayi temkinli bir mesafeden izliyordu. Putin, Batili mevkidaslariyla
aralarinda ABD Baskani Barack Obama’nin da bulundugu yaptigi istisarelerde, Arap
dunyasindaki otokrasilerin dagilmasinin beraberinde ciddi istikrarsizlik, i¢ savas ve
radikal gruplarin giclenmesi gibi tehditler getirecegi uyarisinda bulundu.

Libya’da Muammer Kaddafi rejimini hedef alan BM Guvenlik Konseyi’nin askert
mudahaleye yesil 1sik yakan kararina karsi Rusya’nin cekimser kalmasi, Putin ile
ddénemin devlet bagkani Dmitri Medvedev arasinda da ¢atlaga yol acti. Putin, bu karari
hem hatali hem de tehlikeli buldugunu acikca dile getirerek, kararin “her seye izin
verdigini” ve “ortacagin hacli seferleri cagrilarina benzedigini” savundu. Ozellikle
Bingazi’de yagsanan gelismelerin ardindan, Bati’nin midahalesinin kitlesel siddet riskini
artirdigini vurguladi ve Rusya’nin bundan sonraki suregte bolgedeki tek tarafli Bati
mudahalelerine ve rejim degisikligine karsi cok daha sert bir tutum benimseyeceginin
isaretlerini verdi.

Putin’in Istikrar Endiselerinin Orta
Dogu’daki Etkisi
Rus Dis Politikasinin Bolgesel Yansimalari

Putin’in istikrar konusundaki endiseleri, 6zellikle 2011°deki Arap Bahari’nin ardindan,
Orta Dogu’daki hukimdarlar ve rejimler arasinda sasirtici derecede gliclu bir yanki
buldu. Gérunen o ki, Rus liderin Batili mudahalelere ve ani rejim degisikliklerine dair dile
getirdigi cekinceler, yalnizca kendi jeopolitik ¢ikarlari veya ulusal hassasiyetleriyle sinirli
kalmadi; ayni zamanda bdlgenin geleneksel monarsileri ve otoriter yonetimleri
tarafindan da benimsendi.



Ortak Korkular: istikrarsizlik ve Radikalizm

2011°de Arap dunyasinda patlak veren halk ayaklanmalari, Batili Glkeler tarafindan
cogunlukla demokrasiye gecgis umutlariyla selamlanirken, Putin ve Orta Dogu’daki birgok
lider bu dalgay buyuk bir tereddut ve kuskuyla izledi. Putin, BatI’nin rejim degisikligi
motivasyonuna bagli olarak bdlgenin istikrarsizlik, i¢ savags ve radikal cihat¢i hareketlerle
yuzlesebilecegi uyarisini acikga dile getirdi. Bu yaklasim, bolgedeki yonetimlerin kendi
iktidarlarinin gelecegiyle ilgili duydugu endiselerle drtustl.

Bahreyn Miidahalesi ve Kolektif Refleksler

Putin’in 6ngordugl gibi, Arap Bahari sonrasi siyasi degisimlerin radikal unsurlari
guclendirme olasiligl, Suudi Arabistan basta olmak Uzere Koérfez’deki monarsilericin de
birincil tehdit unsuruna donustu. Nitekim Suudi Arabistan, Bahreyn’de hukimet karsiti
protestolari bastirmak igin askeri bir mtdahalede bulundu. Bu adim, statikoyu koruma
refleksinin ve Putin’le paylasilan istikrar arayisinin somut bir tezahtriydu.

Acik Destek ve Yeni ittifaklar

Putin, Bati’nin degisim yanlisi politikalarina kargi ¢ikisini bolgedeki hikimdarlarla yakin
iliskiler kurma firsatina cevirdi. ABD’nin Arap dunyasindaki siyasi degisime verdigi destek
ve iran’la yakinlasma algisi, Rusya’nin israil ve Arap monarsileriyle baglarini
derinlestirmesinin 6niini acti. Ozellikle Suudi Veliaht Prensi Muhammed bin Selman ile
kamuoyu 6nunde sergilenen dostluk, bu yeni donem diplomatik iligkilerinin simgesi
oldu.

Istikrarin Lideri Olarak Putin

Yalnizca Arap monarsileri degil, israil gibi bolgedeki kilit aktérler de Putin’in istikrari
savunan tutumunu dikkatle izledi ve cogu durumda takdir etti. israil Bagbakani Benjamin
Netanyahu ile kurulan yakin iligkiler, Putin’in bolgede hem Bati karsiti hem de statikocu
bir lider olarak kendine 6zgu bir konum elde etmesini sagladi. Eski Sovyet Yahudi
gocmenleri ve Rus medyasi Uzerinden kurulan baglar, bu iligskiyi daha da derinlestirdi.

Kisacasi, Putin’in istikrar konusundaki endiseleri ve Bati kaynakli rejim degisikliklerine
karsi gelistirdigi refleksler, Orta Dogu’nun otoriter ydnetimleriyle ortak kaygilarin
bulusma noktasi oldu. Bu ortaklik, sadece sdylemle sinirli kalmadi; askeri, diplomatik ve
ekonomik dlizeyde de yeni ittifaklara ve isbirliklerine zemin hazirladi. Dolayisiyla, “hic
zannetmiyoruz” denilse de, Putin’in yaklasimi Orta Dogu’da yanki bulmakla kalmadi,
kimi liderlerin eylemlerine ilham verdi ve bdlgesel denklemin yeniden sekillenmesinde
onemli rol oynadi.

Ayni yil Rusya’da, Aralik 2011°de, kitlesel protestolar patlak verdi ve ylz binlerce kisi
sahte oldugu iddia edilen parlamento segimlerine karsi Moskova basta olmak Uzere
bircok sehirde sokaga cikti. Putin bu gosterileri yalnizca yerel bir huzursuzluk olarak



degil, Washington’in Rusya’da istikrari bozma ¢abalarinin bir uzantisi olarak
degerlendirdi. Daha 6nce Arap Bahari sirasinda Batr’y1 Misir, Libya, Suriye ve Tunus’taki
rejim degisimlerini kiskirtmakla suglayan Putin, kendi tlkesindeki muhalefet hareketinin
de arkasinda ABD’nin olduguna kanaat getirdi.

Bu durum, Kremlin’in ABD’ye karsi olan kuskularini derinlestirirken, Putin’in i¢ siyasette
Bati ile mesafe koymasina ve isbirligi zeminlerini daraltmasina yol acgti. ABD’yi yalnizca
disarida degil, iceride de tehdit olarak gormeye baslayan Putin, bu algi degisimini dis
politikaya da tasidi. iceride rejiminin mesruiyetini Bat miidahalesine karsi savunurken,
Orta Dogu’da da benzer reflekslerle hareket etmeye basladi.

Boylece, ABD ile isbirliginden giderek uzaklagsan Moskova, Suriye basta olmak Gzere Orta
Dogu’da Bati karsiti blokta daha belirgin bir rol Ustlendi. Rusya’nin bolgede statikoyu
savunan, ani degisimlere ve Bati miidahalesine karsi ¢cikan politikasi, hem yerel otoriter
yonetimlerle hem de bdlgesel aktorlerle iliskilerini daha yakin ve stratejik bir zemine
tasidi. Kisacasi, Aralik 2011°deki i¢ protestolar ile Putin’in Bati’ya duydugu guvensizlik
arasindaki bu bag, Rus dis politikasinin Orta Dogu’daki yonelimleri Gzerinde dogrudan
etkili oldu.

Putin’in bu yaklasimi, yalnizca soylemle sinirli kalmadi; askeri, diplomatik ve ekonomik
duzeylerde de yeni igbirliklerinin 6nunu agti. Rusya, Arap Bahari sonrasi olusan gug¢
bosluklarinda aktif rol Ustlendi ve bolgedeki otoriter ydnetimlerle yakin iligkiler gelistirdi.
Ozellikle Washington’in bélgeye yonelik cekinceleri ve iran’la kurulan iliskilerin Bati
baskentlerinde yarattigi tedirginlik, Moskova’nin diplomatik manevra alanini genisletti.

Bu surecte, Kremlin yalnizca Suudi Arabistan’la degil, Misir’la da stratejik ortakliklar
kurdu. 2013 yiinda Misir’da yagsanan askeri darbenin ardindan, Abdulfettah el-Sisi
yonetimiyle derin temaslar tesis edildi. Benzer sekilde, Amerika Birlesik Devletleri’nin
Libya’daki etkinliginin azalmasiyla, Maresal Halife Hafter’in kontrolindeki dogu Libya,
Moskova’nin hem siyasi hem de maddi destegini kazandi. Rusya’nin boélgesel ¢ikarlarini
gozeterek attigl bu adimlar, Bati’nin elestirilerine karsi Orta Dogu’daki liderlere guclu bir
alternatif sundu.

Ayrica, Batili tlkelerin 6zellikle insan haklari ihlalleri ve basin 6zgtrligu konularindaki
elestirilerine karsi Putin, Suudi Veliaht Prensi Muhammed bin Selman ve diger tartismali
figurlerle kamuoyuna yansiyan dostane pozlar sergiledi. Bu yaklasim, bolgedeki liderlere
Bati’dan gelebilecek izolasyon ve yaptirim tehditlerine karsi Rusya’nin bir denge unsuru
olarak yukselmesini sagladi.

Bu ortamda, israil'e eski Sovyetler Birligi'nden gé¢ eden ve Rusya ile kiltiirel, ekonomik
ve medya baglantilarini strdiren muhafazakar Yahudiler icin Putin'in imaji, Bati'dan
ziyade tanidik ve giiven verici bir istikrar sembolii olarak sekillendi. Ozellikle Rusca yayin
yapan medya organlarinin etkisiyle, Putin'in pragmatik liderligi ve Ortadogu'daki ani
degisimlere karsi gosterdigi temkinli durus, bu toplulukta olumlu karsilik buldu. Bati'nin



hizli reform cagrilarina temkinli yaklasan, toplum dizenini tehdit eden radikal
degisimlere sipheyle bakan bu gé¢menler icin Putin, karmasik bolgesel dengelerde
istikrari onceleyen, gerektiginde sert ama 6ngorulebilir adimlar atan bir lider modeli
sundu. Netanyahu'nun da bu dénemde Putin ile gelistirdigi sicak kisisel iliski, s6z
konusu Yahudi topluluklari nezdinde Moskova'ya yonelik given algisini pekistirdi.

Putin’in 2012 Sonrasi ABD Karsitligi ve
Iran-Rusya-Orta Dogu iliskilerinin
Donusumu

iran’in Yaklasimi, Suriye Savasi ve Putin’in Diplomatik
Dengeciligi

Putin’in ABD Karsituginin iran’da Yansimasi

2012’de Vladimir Putin’in GglUncl kez Rusya Devlet Baskani secilmesiyle birlikte
Moskova’nin dig politikasi, ABD’ye yonelik belirgin bir glvensizlik ve karsitlik ekseninde
sertlesti. Bu yeni donemde Bati kaynakli rejim degisiklikleri ve toplumsal hareketler,
Kremlin tarafindan Rusya’nin ic istikrarina yonelik dis tehditler olarak kurgulandi. Putin’in
bu yaklagimi, yalnizca Rusya’nin i¢ siyasetinde degil, dig iligkilerinde de derin izler
birakti.

Bu artan ABD karsitlig, 6zellikle iran’daki dini lider Ayetullah Ali Hamaney’de yanki
buldu. 1989’dan beri ilkenin mutlak lideri olan Hamaney, iran’in dis politikasinda Bati
karsitligi ve Rusya-Cin ekseninde derinlesen ittifak arayisini 6ne ¢ikardi. Rejimin
guvenligini, Bat’nin baskilarina kargi buyuk guglerle isbirligi yaparak ve bolgesel vekil
aktorleri gliclendirerek saglamlastirmayi hedefledi. Putin’in ABD ve Bati’ya karsi
gelistirdigi refleksler, Tahran’da sempatik bir kulak buldu; iki Glke, basta Suriye olmak
Uzere, bolgesel denklemlerde birbirine daha da yaklasti.

iran-Rusya isbirliginin Suriye ve Hizbullah
Baglaminda Derinlesmesi

Ayetullah Hamaney liderligindeki iran, Ortadogu’daki nifuzunu — ézellikle Sii ekseni
lizerinden — artirmak igin gok yénlii bir dis politika izledi. Suriye i¢ Savasi, bu stratejinin
somut bir arenasi oldu. Besar Esad rejimi, Bati ve bolgesel rakiplerin destekledigi silahli
gruplarla karsi karsiya kalinca, iran ve vekili Hizbullah, Esad’in yaninda sahaya indi.
2015’te Rusya’nin miidahalesiyle birlikte, iran’in saha destegiyle Moskova’nin hava giicli
birlesti ve Esad rejiminin ayakta kalmasinda belirleyici rol oynadi.



Bu esglidim, Tahran ve Moskova arasinda stratejik, askeri ve istihbari baglarin
derinlesmesine yol acti. Ozellikle Bati’dan gelebilecek izolasyon ve yaptirimlar
karsisinda Rusya’nin BM Guvenlik Konseyi’ndeki pozisyonu ve savunma sanayi isbirligi,
iran igin biyiik 6nem tasidi. Hamaney’in Rusya’ya yaklasimi, realist ve giivenlik odakli bir
cizgide ilerledi; iki Ulke, Suriye’deki statukonun korunmasi icin ortak bir zeminde
bulustu.

Hamas’in Konumunda Degisim ve Moskova-Tahran
ittifak

Baslangicta Esad rejimine karsi elestirel bir tutum alan Filistinli Hamas hareketi, Suriye
ic Savasr’nin dinamikleriyle zamanla iran ve Rusya ile iliskilerinde yeni bir sayfa acti.
Suriye’deki denklemin Esad lehine degismesi, Hamas’i yeniden bu blokla yakinlagmaya
itti. iran, Hamas’a finansal ve askeri destek saglarken, Rusya da Hamas’i uluslararasi
arenada marjinallesmekten koruyan bir diplomatik kanal sundu.

Moskova, Hamas’I hicbir zaman Bati’'nin iddia ettigi gibi bir “teror 6rgutii” olarak
etiketlemedi. Aksine, onlari Sovyetler Birligi’nin Soguk Savas doneminde destekledigi
ulusal kurtulus hareketlerine benzer sekilde gordu: Latin Amerika, Glneydogu Asya ve
Guney Afrika’daki 6rnekler gibi. Bu yaklasim, Hamas’in diplomatik mesruiyet arayisi icin
onemli bir dayanak sagladi ve Rusya’nin Filistin meselesinde arabulucu rolinu
guclendirdi.
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Putin’in israil-Hamas Dengeciligi ve Bolgesel
Diplomatik Basarisi

Putin’in Orta Dogu’daki diplomatik basarisinin en dikkat ¢ekici yonlerinden biri, ayni
anda hem israil hem de Hamas ile yapici iliskiler siirdiirebilmesiydi. Bir yandan israil
Basbakani Benjamin Netanyahu ile yakin ve sicak bir iliski kurarak Moskova-Tel Aviv
hattinda askeri-siyasi koordinasyon gelistirildi. Ote yandan, Hamas ve diger Filistinli
aktorlerle dogrudan temaslar surduruldu ve Moskova, Hamas’i diyalogdan dislamadi.

Bu esnek ve ¢ogulcu diplomasi, Rusya’yl Orta Dogu’da alternatif ve glvenilir bir aktor
olarak 6ne ¢ikardi. BatI’nin kutuplastirici ve dislayici politikalarina karsin, Kremlin,
boélgedeki tiim taraflarla iletisimde kalmayi basardi. Ozellikle ABD’nin ¢cekingenliginin
arttig ve Bati’nin bolgedeki etkisinin zayifladigl bir ortamda, Putin’in bu denge politikasi,
Rusya’nin stratejik hareket alanini genisletti. Hem israil hem de Hamas ile iliskilerini
surdurebilmesi, Putin’in cok vektorlu dis politika yaklasiminin ve pragmatik liderliginin
somut bir gostergesi oldu.



Putin’in 2012 sonrasi ABD karsitligl, iran lideri Hamaney’in giivenlik ve dis politika
perspektifiyle ortustu; iki tlke, 6zellikle Suriye’de ve bolgedeki vekil aktorler lGzerinden
isbirligini derinlestirdi. Hamas’in yeniden iran ve Rusya ile yakinlasmasi, bolgedeki
ittifaklari yeniden sekillendirdi. Putin’in israil-Hamas arasinda denge kurabilmesi ise
Moskova’nin Orta Dogu’daki diplomatik agiriginin ve esnekliginin ¢arpici bir kaniti olarak
dikkat cekti.

Rogg Nok; Putin VE dini yonetime sahip
Turkiye'nin Konumu odlc¢usiinde Simdi
Atasozlerinin Isiginda Bolgesel ittifaklar ve
Glunumuz Gerceklerine bir ufak yorumsal bakis...

Otokratlarin Dostlugu: Dogal mi, Zorunlu mu?

Bolgesel ve kuresel siyaset, 6zellikle de Orta Dogu gibi istikrarsiz ve ¢cok katmanli ¢ikar
aglarinin bulundugu cografyalarda, "dost" ve "disman" kavramlari sikca degiskenlik
gosterir. Turkiye ydnetiminin — ve genel olarak bolgedeki otokratik rejimlerin — “tum
otokratlarin dostu” gibi bir sdylemle anilmasi, retorik acidan dikkat ¢cekici olsa da siyaset
bilimi agisindan bir zorunlulugun ve pragmatizmin izlerini tasir.

Zira gunumuzde, rejimlerin dostluklari daha cok stratejik ¢ikarlar, glvenlik endiseleri ve
bolgesel denge arayislari Uzerinden sekillenir. Bu nedenle, gerek Turkiye gerekse diger
bolge tlkeleri, Bati'nin veya ABD’nin siyasi baskisina karsi alternatif ittifaklar ve
dayanismalar arayabilmekte, ideolojik farkliliklari veya ydnetim bicimi ayriliklarini ikincil
plana atabilmektedir.

Atasozleriyle Dis Politika: “Su uyur disman uyumaz”
ve “Dismanimin dismani dostumdur”

“Su uyur, dusman uyumaz” atasozu, her an tetikte olmanin, tehditlere karsi hazirlikli ve
uyanik kalmanin gerekliligini anlatir. Uluslararasi iliskilerde bu, tulkelerin potansiyel
tehditleri goz ardi etmemesi, muttefiklerinin ve rakiplerinin adimlarini strekli takip
etmesi gerektigi anlamina gelir.

“Dusmanimin dismani dostumdur” ise, klasik anlamda, ortak bir tehdide karsi cikarlar
uyustugunda gecici veya kalici ittifaklarin kurulabilecegini vurgular. Burada “dost”
kavrami, duygusal degil pragmatik, cikar temelli bir yakinlasmayi ifade eder. Bu tur
ittifaklar, tarih boyunca bircok ¢gatismada ve baris girisiminde belirleyici olmustur.



Giiniimiizde Bu Sozler Ne ifade Ediyor?

Guniimiiz Orta Dogu’sunda, Rusya, iran, Suriye ve kimi zaman Tirkiye gibi Glkelerin Bati
karsiti pozisyonlarda bulugmasi, “dusmanimin dismani dostumdur” yaklasiminin tipik
bir yansimasidir. Burada asil motivasyon, ortak tehdit algisidir: ABD’nin veya Bati’nin
mudahaleciligi, yaptirimlar, askeri baski ya da bdlgesel dizayn ¢abalari. Turkiye’nin,
ornegin, zaman zaman Rusya ile yakinlasmasi, S-400 alimi gibi adimlar atmasi, Bati
blokuna kargi alternatif glicler olusturma arayisinin bir sonucudur.

Bir bagka 6rnek ise, Hamas ile Rusya arasindaki iletisimde gorulebilir. Rusya, Bati’nin
teror 6rgutl tanimlamasina ragmen Hamas’la diyalogu surdurerek, hem Bati’nin
bolgedeki etkisini sinirliyor hem de kendi diplomatik agirigini artiriyor. Bu tar iliskiler,
kalici bir dostluktan ¢ok, mevcut tehditlere karsi alinan pozisyonlarin ve gikarlarin
sonucudur.

Dostluklar Degisir, Cikarlar Baki Kalir

Uluslararasi iligkilerde kalici dostluklardan ¢ok, kalici ¢ikarlar 6n plandadir.
“Dusmanimin dusmani dostumdur” atasozu, mevcut konjonktirdeki ittifaklarin ve
diplomatik manevralarin temelini olustururken, “su uyur disman uyumaz” s6zu de
higbir gelismenin ve aktorun goz ardi edilmemesi gerektigini hatirlatir. Turkiye dahil
bdlgedeki tim Ulkeler, pragmatik ve ¢cok boyutlu politikalar izlerken, dostluk ve
dusmanlik kavramlarini ¢ikarlar dogrultusunda yeniden tanimlar.

Boylece “tum otokratlarin dostu” ifadesi, duygusal bir yakistirmadan ziyade, mevcut
cikarlarin ve tehditlerin gerektirdigi gegici birlikteliklerin bir yansimasidir; uluslararasi
iliskilerde degismeyen tek gergek, dostluk ve dusmanliklarin her daim yeniden
sekillenecegidir.

Bunlari Yaninda Putin’in Pragmatisminin
Tirkiye ile Olan iliskilere Etkisi

Yakin donem uluslararasi iliskilerinde, 6zellikle Rusya-Turkiye hattinda yasanan
gelismeler, iki Ulkenin sik¢a karsilastigi krizlere ragmen iliskilerini askiya almamalarinin
arkasinda yatan stratejik mantig1 gozler 6nline sermektedir. Yalnizca geleneksel
dostluklara dayanmayan, hatta zaman zaman guven bunaliminin zirveye ¢iktigl bu
iliskilerde, karsilikli gikarlarin ve tehdit algilarinin belirleyici oldugu ¢ok boyutlu bir tablo
ortaya ¢ikmaktadir.



FETO ve PKK Uzerinden Sekillenen Temkinli Yaklasim

FETO terér 6rgiitiiniin Rusya nezdinde daima mesafeli bir tutumla karsilandig
bilinmektedir. Ozellikle Turrkiye’de (ist diizey bir Rus diplomatin éldiiriilmesi gibi carpici
olaylar, Vladimir Putin’in bu tar olgulari “kara kitap” misali bir hafizada sakladigi
yonundeki degerlendirmeleri guglendirmistir. Diger yandan, PKK teror 6rgutune Rusya’da
kimi zaman dogrudan, kimi zaman da dolayli olarak ¢esitli olanaklar tanindigl, acik ya da
gizli temsilcilik agmalarina g6z yumuldugu iddialari, Ankara ile Moskova arasinda
guvenin her daim pamuk ipligine bagli oldugunu gostermektedir.

Sinirda Dusiliriilen Ugak ve Fetullahgi Yapilanma

2015’te Turk hava sahasini ihlal ettigi gerekgesiyle dusurulen Rus ugagi, iki tlke
iliskilerinde 6nemli bir kirllma noktasi olmus; olayin sorumlulugu Fetullahgi
yapilanmaya (FETO) atfedilse de, dénemin siyasi liderleri ve (ist diizey yetkilileri, olayin
arkasinda durmus ve resmi agiklamalarla bu tutumu desteklemislerdir. Bu noktada,
Rusya tarafinda olayin uzun vadeli bir “gliven bunalimi” basligi olarak kayda gecirildigi ve
ileriki strecteki muzakerelerde koz olarak tutuldugu iddia edilmektedir.

Olasi Darbe iddialarina Karsi Putin Uyarilari

Bazi soylentilere gore, Turkiye’de 2016’da yasanan darbe girisimi 6ncesinde, Rus
istihbaratinin yapisal ve sanal bir darbe olacagina dair Ankara’ya uyarida bulundugu
ifade edilmektedir. Her ne kadar bu tir iddialar kamuoyunda dogrulanmamis olsa da,
Putin yonetiminin bolgesel gelismeleri yakindan takip ettigi ve ¢ikarlarini riske atacak
olasi tehditlere kargl 6nceden tedbir gelistirdigi bilinmektedir.

Liderler arasi Temaslarda Sembolik Gerilimler

Putin’in zaman zaman diplomatik protokolleri ihlal edercesine, Erdogan ve heyetini
Moskova’da gorusme 6ncesinde uzun sure kapida bekletmesi gibi sembolik davranislar,
iki Ulke arasinda var olan guven eksikligini ve gu¢ rekabetini yansitan unsurlardir. Bu tir
jestler, iliskilerin duygusal degil, rasyonel ve gli¢ dengesi Uzerinden yuruatuldiginun
gostergesidir.

Cikarlarin Dostluklarin Oniinde Konumlanmasi

Tum bu gelismelerin isiginda, Erdogan ve Putin arasindaki iliskilerde guven krizleri, teror
orgutleri ve askeri gerilim gibi cok sayida olumsuz faktore ragmen, iki tlkenin
isbirlisinden vazgegcmemesi dikkat ¢ekicidir. Ortak enerji projeleri, ticaret hacmi, Suriye
ve Karabag gibi bolgesel dosyalarda yasanan karsilikli bagimulik, kisa vadeli krizlerin
onune gegmektedir. Ne Erdogan ne de Putin, udlkelerinin ¢ikarlarini tehlikeye atacak
duygusal kopuslara izin vermemistir.



Bu nedenle, dostluk kavrami surekli degisebilirken, ¢ikarlarin strekliligi ve karsilikli
bagimuligin kaliciligl, Turk-Rus iligkilerinin temel dinamigini olusturmaktadir. Bugln
yasanan veya gecmiste hafizalara kazinmis krizler de, bu iligkilerin geleceginde
hatirlanacak ve muhtemelen yine cikarlar dogrultusunda asilacak konular arasinda
yerini alacaktir.

Rusya'nin Orta Dogu'da Niifuzunu Genisletme Stratejisi:
Pragmatizm, Cikarlar ve Yeni ittifaklar

Putin Doneminde Moskova’nin Bélgesel Hamleleri ve Sonuglari

Gunumuz uluslararasi iliskilerinde, Ulkelerin dostluklari ve isbirlikleri, ideolojik
yakinliktan ziyade stratejik ¢ikarlar ve bolgesel denge arayislari temelinde
sekillenmektedir. Bu baglamda, Vladimir Putin liderligindeki Rusya’nin Orta Dogu’daki
nufuzunu artirma ¢abalari, klasik anlamda “dostluk” kavramindan ¢ok, bdlge aktorleriyle
cikar temelli, pragmatik iligkiler kurmaya dayanmaktadir.

Rusya’nin Orta Dogu Stratejisinin Temelleri

Rusya, Bati'nin -6zellikle ABD’nin- bolgeye ydnelik mudahaleci politikalarina karsi bir
denge unsuru olarak konumlanmak istemektedir. Putin ddneminde Moskova, askeri
varlik, enerji diplomasisi ve silah ticareti gibi cok boyutlu araclarla Orta Dogu’da etkisini
artirmistir. Bat’nin demokrasi ve insan haklari eksenli séylemlerinin aksine, Rusya bolge
ulkelerinin i¢ islerine karismaya mesafeli yaklagmakta, liderlerin siyasi tercihlerine saygi
gosterdigini vurgulamaktadir. Bu yaklasim, otokratik rejimler acisindan Moskova'yi
Ozellikle “guvenilir” bir ortak haline getirmigtir.

Ukrayna Savasi Sonrasi Yeni ittifaklar ve Enerii
Oyunlan

2022 yiinda Rusya’nin Ukrayna’yi tam olgekli isgale baglamasinin ardindan, Orta
Dogu’daki siyasi denge yeni bir boyut kazanmustir. iran, Rusya’nin savas ¢abalarini
desteklemek amaciyla binlerce 6lumcul Shahed insansiz hava aracini Moskova’ya
saglamis; bu, iki Ulke arasindaki askeri ve teknolojik igbirliginin geldigi noktayi gozler
Onune sermektedir.

Arap monarsileri ise, Bat’’'nin Rusya’ya yonelik uluslararasi yaptirim koalisyonlarina
katilmaktan ve Birlesmis Milletler’deki oylamalarda Rusya’yi agikga elestirmekten buylk
olciide kaginmistir. Ornegin 2022 Ekim ayinda, Putin ile Suudi Arabistan Veliaht Prensi
Muhammed bin Selman (MBS) arasinda yapilan anlagma ile petrol ihracatinda



kisitlamaya gidilmis, petrol fiyatlarinin ylikseltilmesi ve dolayisiyla Rusya’nin savas
makinesinin finansmani saglanmistir. Bu tur igbirlikleri, bdlgedeki siyasi liderlerin, kendi
ulusal ¢ikarlar dogrultusunda esnek manevralar yapabildigini ve klasik “dostluk”
tanimlamalarinin 6tesine gectigini gostermektedir.

Israil’in dahi, Rusya’nin Ukrayna’daki saldirganuigini kinayan Birlesmis Milletler
kararlarinda Bati bloku ile ters dUsmek pahasina ¢cekimser ya da karsi oy kullanmasi,
Orta Dogu ulkelerinin jeopolitik cikarlar ugruna geleneksel ittifak iliskilerini yeniden
tanimladiklarini ortaya koymaktadir.

Suriye’de Askeri Muidahale ve Kalici Varlik

Rusya’nin Orta Dogu’daki askeri angajmaninin en belirgin 6rnegi, 2015 yiinda Suriye’de
yasanmistir. Besar Esad rejiminin zayiflamasi, Moskova’nin bolgeye dogrudan askeri
miidahalede bulunmasina zemin hazirlamistir. Putin ydnetimi, Suriye, iran ve Hizbullah
kara kuvvetlerine destek saglamak amaciyla Rus hava kuvvetlerini bolgeye
konuslandirmistir. Bu destek, Esad’in dokuz yil daha iktidarda kalmasini saglarken,
karsiiginda Rusya’ya stratejik dneme sahip Tartus Deniz Ussii ve Lazkiye yakinlarindaki
Hmeymim Hava Ussii gibi kalici askeri varliklar kazandirmistir. Béylece Rusya,
Akdeniz’de donanmasini konuslandirabilen ve Orta Dogu’daki askeri varligini
kalicilastiran bir aktor olmustur.

Silah Ticareti ve Diplomatik Ag Genislemesi

Rusya, Orta Dogu’daki nifuzunu yalnizca askeri midahale ile degil; ayni zamanda silah
ihracatiyla da pekistirmigtir. Arap Bahari sonrasi ddnemde, Rus yapimi silahlar Misir,
Cezayir, Suriye ve hatta NATO (yesi Tiirkiye’de ragbet gérmustir. Ozellikle Tiirkiye’nin S-
400 hava savunma sistemi satin almasi, hem Bati blokunda tartisma yaratmis hem de
Rusya’nin bolgedeki askeri-diplomatik derinligine isaret etmistir.

Ayrica Rusya, Hamas gibi Bati tarafindan terdr 6rgltu kabul edilen aktorlerle de
diyalogunu surdurerek hem kendi diplomatik etkisini artirmis hem de Bat’nin bolgedeki
etkinligini dengelemeye ¢calismistir. Moskova, insan haklari veya demokrasi sdylemiyle
bolge liderlerini elestirmekten dzellikle kaginmis; bunun yerine glivenlik, enerji ve
ekonomik igbirligi basliklarina odaklanmistir.

Degisen Dostluklar, Kalici Cikarlar

Tum bu gelismeler 1siginda, Rusya’nin Orta Dogu’daki nufuzunu artirma stratejisinin
temelinde, kalici dostluklardan ¢ok, karsilikli gikarlarin ve tehdit algilarinin sekillendirdigi
esnek ve ¢ok boyutlu iliskiler yatmaktadir. “Dismanimin dismani dostumdur”
yaklasimi, Rusya’nin cesitli bolge aktorleriyle kurdugu pragmatik isbirliklerinin 6zina



yansitmaktadir. Dostluklar gecici olabilir, ancak ¢ikarlar degismez; uluslararasi
iliskilerde de asil kalici olan, bu c¢ikarlarin surekliligidir.

Sonug itibariyla, Putin’in liderligindeki Rusya, Bati baskisi ve yaptirimlarina karsi Orta
Dogu’da ¢ok yonlu ittifaklar kurarak, askeri, ekonomik ve diplomatik araglarla bolgesel
dengeyi kendi lehine ¢evirmeye ¢calismaktadir. Bu stirecte duygusal dostluklar degil,
stratejik ¢ikarlar ve tehditlerin dogurdugu gecici yakinlagsmalar belirleyici olmaktadir.

Rogg & Nok: her metin birbirini besleyen

olgulardan olusur Jeopolitik Krizler ve Algi

Yoénetimi Uzerinden Bir ufak alt diizeyde

istihbarat Degerlendirmesi

Metinde gecen “HER SEY HER YERDE AYNI ANDA oluyormus...” ifadesi, kliresel dlgekte
ayni donemde yasanan, birbiriyle baglantili gértinen ¢oklu kriz ve gelismelere dikkat
ceken bir vurgu olarak éne ¢ikmaktadir. Bu tur bir sdylem, hem karmasik uluslararasi
iligkilerde yagsanan zincirleme olaylarin altini gizmek hem de okuyucuya bir
“eszamanlilik” algisi vermek amaciyla kullanilabilir.

Algilama ve Manipulasyon Mesaji Olarak Kullanimi

Bu tur ifadeler, medya, siyasetciler veya analiz yapan kisiler tarafindan, su amaclarla
kullanilabilir:

e Kuresel Kaos Algisi Yaratmak: Birgok 6nemli olayin rastlantisal degil, birbirini

tetikleyen veya baglantili gelismeler oldugu izlenimini gligclendirmek. Bu, okuyucu

veya izleyicide “dlUnyada buyuk bir degisim, sarsinti ya da kriz donemi yasiyoruz”
duygusunu olusturur.

e Kontrolsuzluk veya Tehdit Algisi: Her seyin ayni anda ve eszamanli bicimde
meydana gelmesi, siradan bireyler veya toplumlar tUzerinde kontrol kaybi,
belirsizlik ve karamsarlik hissi yaratabilir. Bu, toplumsal psikolojinin
yonlendirilmesinde guclu bir aragtir.

e Gucg Odaklarina Yonelik Mesaj: Uluslararasi aktorlere, 6zellikle krizleri yoneten
veya manipule eden glc odaklarina (devletler, istihbarat servisleri, kiiresel elitler

gibi) “her sey sizin kontrollintzde degil; olaylar 6ngorilemez bir bicimde gelisiyor’

mesaji da verilebilir.

e Karmasiklik icinde Yonlendirme: Okuyucunun veya izleyicinin dikkatini, olan
bitenin tek bir nedene veya aktére indirgenemeyecegi yonunde yonlendirerek,
analitik distinmeyi zorlastirir; bdylece manipulasyona acik bir zemin
olusturabilir.
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Kriptolu Mesaj Olarak Yorumu

“HER SEY HER YERDE AYNI ANDA” ifadesi, agikca bir tarafi dogrudan hedef gostermese
de, arka planda su gruplara veya aktorlere “kriptolu” bir mesaj olarak algilanabilir:

e Uluslararasi Gu¢ Odaklari: ABD, Rusya, Cin gibi blyuk devletlere ya da bunlarin
istihbarat ve dis politika gevrelerine, “kuresel olaylar sizin kontrolinuzde degil,
beklenmedik gelismeler oluyor” mesaij.

e Bolgesel Aktorler: Ortadogu’daki rejimler, silahli gruplar veya bolgesel ittifaklar;
“herkes icin dngdrulemez bir ddnem basladi, eski ittifaklar ve dengeler
gecerliligini yitiriyor” uyarisi.

e Kamuoyu ve Toplumlar: Genis kitlelere yonelik olarak, “yasananlar olaganustu;
siradan kurallar islemiyor, dikkatli olun ve gelismeleri farkli acilardan
degerlendirin” gagrisi.

Bu tip ifadeler, 6zellikle jeopolitik krizlerin ve karmasik gelismelerin yasandigi
donemlerde, olaylarin “rastlantisal degil, zincirleme ve butlinsel” oldugu veya gizli bir el
tarafindan yonlendirildigi yontinde algi olusturmak i¢in bilingli olarak secilebilir. Kimi
zaman, bu tur sdéylemler, belirsizlikten faydalanmak isteyen cesitli aktorler tarafindan
manipulasyon veya algl ydnetimi amaciyla kullanilabilir. Ancak metinde dogrudan bir kisi
ya da grup hedef gosterilmemistir; daha ziyade, klresel 6lgekte yasanan gelismelerin
olaganustuligune vurgu yapilmistir.

Alintt manipulasyon metnin devaminda Verilen bilgilere gore ise; Hamas’in 7 Ekim
2023’te israil’e yonelik gerceklestirdigi saldiridan sonra Putin’in denge siyaseti de ciddi
bir sinavdan gecmeye basladi. Bolgede yasanan askeri ve diplomatik sarsintilarin
ortasinda, israil Gazze’de Hamas’a, ardindan Liibnan’da Hizbullah’a karsi genis capli
askeri operasyonlar baslatti. Bu surecte, hem Hamas’in hem de Hizbullah’in liderlik
kadrolari ve komuta yapilar buyuk élgcude hedef alindi ve ciddi sekilde zayiflatildi.

Putin ise bu catismada dogrudan taraf olmaktan 6zenle kacindi. Bunun yerine, Moskova
yonetimi kendisini Hamas ve Israil arasinda arabuluculuk yapmaya hazir bir aktér olarak
konumlandirmaya galisti. Ancak bu girisim, ne israil Bagbakani Netanyahu’nun ne de
Israil toplumunun kabul etmeye istekli oldugu bir 6neri olarak kald. israil’deki genel
kanaat, Rusya’nin arabuluculuk teklifinin ciddi ve guvenilir olmadigl yonundeydi; bu
nedenle Moskova’nin diplomatik manevrasi guindemde fazla yer bulamadi.

Bununla birlikte, Rusya he Hamas’a ne de Hizbullah’a anlamli ve somut bir destek
sunmadi. Kremlin’in bolgedeki geleneksel partnerlerine kargi mesafeli tavri, Moskova’nin
hem Bati hem de bdlgesel aktorlerle iliskilerini dengeleme arayisinin bir yansimasiydi.
Ancak bu ihtiyatli yaklasim, Rusya’nin bolgedeki nifuzunun sorgulanmasina ve
geleneksel muttefiklerinin glveninin sarsilmasina yol acti.



Bir Buyuk Coklusiin Anatomisi ve Rusya'nin
Rolu

Cokusun Temel Nedenleri

Aralik 2024’te Esed rejiminin ani ve hizli gokusu, Suriye i¢ siyasetindeki birikmis
kirilganliklar ile uluslararasi dengelerdeki sarsintilarin olaganustu bir bilesiminden
dogdu. Uzun siire ayakta kalmayi basaran rejim, ézellikle iran’in ic istikrarsizuig,
Rusya’nin bolgeden kademeli ¢ekilisi ve Bati ile Arap Ulkeleri arasinda sekillenen yeni
ittifaklar sonucu, beklenmedik derecede savunmasiz hale geldi.

e igselZayifliklar: Esed rejimi ekonomik ¢ékiis, toplumsal yorgunluk ve askeri
kaynaklarin tukenmesiyle sarsildi. Suriye ordusu i¢cindeki ¢ézulmeler ve Ust dlzey
komutanlarin isyancilara katilmasi, rejimin direncini kird1.

e Dis Desteklerin Azalmasi: iran, igerideki kriz ve uluslararasi yaptinmlar nedeniyle
Suriye’ye yardim kapasitesini kaybetti. Rusya ise Ukrayna’daki savas, ekonomik
baskilar ve bolgedeki yeni gluic dengeleri nedeniyle Suriye'ye dogrudan
mudahaleden uzaklasti.

e Yeni Uluslararasi Koalisyon: Turkiye, Korfez tlkeleri ve Bati, insan haklari ihlalleri
ve insani kriz gerekceleriyle Esed sonrasi bir ddnemi hazirlamak i¢cin muhalif
gruplara siyasi ve lojistik destek verdi.

Kim, Nasil Destek Verdi?

Cokusun merkezinde, uzun suredir muhalif olan ancak daginik kalan gruplarin, Aralik
2024’te beklenmedik bir hizla birlesmesi ve organize hareket etmesi vardi. Bati’'nin
istihbarat destegi, Korfez’in finansmani ve Turkiye’nin sinir 6tesi lojistik saglama roluyle
isyanci glicler Sam’a kisa suirede ulasti. Bu slirecte Arap Ligi Uyeleri de diplomatik olarak
yeni bir gecgis hukimetini tanima yarisina girdi.

Rusya'nin Yatirnmlarinin Cokusu

Rusya'nin onlarca yil boyunca Suriye'ye yaptigi askeri, ekonomik ve siyasi yatirimlar,
birkac gun icinde ¢6zuldu. Bunun temel sebepleri arasinda:

e Askeri Mudahale Eksikligi: Rusya, Ukrayna’daki askeri yukumlaltkleri ve
ekonomik sikintilar nedeniyle Suriye’de yeni bir askeri maceraya girmekten
cekindi.

e Diplomatik izolasyon: Bélgedeki yeni dengeler, Rusya'nin diplomatik girisimlerini
islevsiz kildi. Moskova'nin arabuluculuk onerileri ve askeri destek vaatleri, ne Bati
ne de bolgesel aktorler tarafindan gercekci bulunmadi.



e ig Baskilar: Rus kamuoyunda Suriye'deki harcamalara yonelik artan rahatsizlik ve
Ukrayna savasl nedeniyle yasanan ekonomik darbogaz, Putin’in operasyonel
kabiliyetini sinirladi.

Boylece 2015’ten beri Rusya'nin “dokunulmaz” kabul edilen Hmeymim Ussii ve
Tartus’taki liman dahi risk altina girdi.

Putin’in Siginma Teklifi ve Arkasindaki Hesaplar

Sam’i hizla ele geciren isyanci glicler karsisinda Putin, Esad ve ailesine Rusya’da siginma
hakki verdi. Bu adimin amaci:

e Yuz Kaybini Azaltmak: Esad’in ulkesini terk ederek muhaliflere teslim olmamasi,
Rusya'nin bolgedeki prestij kaybini sinirlamayi hedefledi.

e Gizli Bilgilere Erigsim: Esad ve ailesinin Rusya’da olmasi, Moskova icin gelecekteki
muzakere sureclerinde koz olusturdu.

e Krizden Uzaklasmak: Rejimin tamamen ¢okmesiyle birlikte, Rusya Suriye’deki
askerlerini geri cekerek yeni bir Bataklik’a saplanmamayi tercih etti.

Putin, Sam’daki catismalari durdurmak veya geri almak i¢cin somut bir askeri
mudahalede bulunmadi; bu da Rusya'nin kapasite ve motivasyon eksikliginin bir
gostergesiydi.

Bolgesel ve Kiiresel Yankilar
Rusya'nin midahalede basarisizligl, bolgede yanki uyandirdi:

e Manipulasyon ve Algl Yonetimi: ABD ve muttefikleri, "Rusya eski muttefiklerini
yuzustu birakti" temasini medya ve diplomasiyle isledi. Bu sdylem, Esed sonrasi
gecis hukimetine destek icin toplumsal taban olusturdu.

e Hizbullah’in Zayiflamasi: Suriye’deki lojistik koridorunu kaybeden Hizbullah,
askeri ve finansal olarak biiyiik darbe ald. israil’in artan operasyonlari,
Lubnan’daki etkinligini iyice azaltti.

e iran Medyasinda Hayal Kirikligi: islam Devrim Muhafizlar’na yakin medya,
Rusya’nin “ortaklarini koruyamamasindan” acgikca sikayet ederek, yeni donemde
iran’in yalnizlastig ve Suriye dosyasini kendi basina ydnetmek zorunda kalacagi
mesajini verdi.

Aralik 2024’te Esed rejiminin ¢okusu, sadece Suriye’de degil, tum Orta Dogu’da
dengeleri kokten degistirdi. Rusya'nin askeri ve diplomatik ¢cekingenligi, onlarca yillik
yatirimin birkac guin icinde erimesine sebep oldu. Bu gelismeler, bolgedeki ittifaklarin ve
guc dengelerinin yeniden sekilleneceginin habercisi niteligindedir.



Kara propaganda ve manipulasyon
haberlerindeki CIA ve Mossad destekli haber
kaynaklarinda yapilan habere gore ABD ve
israil’in iran’a Saldirisi Sonrasinda Degisen
Gilc Dengeleri

Haziran ayinda ABD ve israil silahli kuvvetlerinin iran'in niikleer tesislerine yonelik
gerceklestirdigi ani ve cok uluslu saldiri, Orta Dogu’da sadece askeri degil, ayni zamanda
diplomatik ve psikolojik bir sarsintiya yol acgti. Bu operasyonun ardindan, bolgede
yasanan dalgalanmalar Rusya'nin itibarinda ciddi bir asinmaya neden oldu. Ozellikle,
saldirilarin organizasyonunda aktif rol Ustlenen ve saldiri sonrasinda uluslararasi
kamuoyunu yénlendiren ABD ve Israil, “Rusya’nin ittifaklarinin giivenilmezligi” temasini
bilingli olarak 6ne gikardi. Béylece, yalnizca iran degil, Rusya da bolgesel ve kiiresel

arenada prestij kaybi yasadi.

Saldiriy1 Kimler Organize Etti ve itibar Darbesi Nasil
Sekillendi?

Bu kapsamli operasyonun organizasyonunda ABD ve israil’in istihbarat, hava giicii ve
siber kapasitesi 6n plana cikti. Orta Dogu’daki ABD muttefikleri de iletisim ve lojistik
altyapi saglayarak sureci destekledi. Saldirndan sonra medya ve diplomasi kanallari,
“Rusya’nin eski ittifaklarini koruyamadigl” séylemini yayginlastirdi. Béylece, hem iran
icerisinde hem de bolge ulkelerinde, Moskova'nin guvenilir bir muttefik olup olmadigina
dair ciddi soru isaretleri olustu.

iran’in Tepkisi ve Moskova Arayisi

ABD’nin Fordow bélgesindeki kritik bir niikleer tesisi vurmasinin ardindan, iran Disisleri
Bakani Abbas Araghchi’nin acilen Moskova’ya gitmesi, Tahran’in yalnizlik hissinin
gostergesiydi. iran ydnetimi, Rusya’dan acil askeri ve diplomatik destek bekliyordu.
Ancak, Putin’in klasiklesen “sert retorik” kinamalari disinda somut bir yardim onerisinde
bulunmamasi dikkat ¢ekiciydi.



Rusya’nin Sinirli Tepkisi: Neden?

e Kuresel Dengeler: Rusya, Ukrayna’daki savas nedeniyle kendi askeri ve
diplomatik kaynaklarini tuketmis durumda. ABD ile dogrudan ¢atismaya girme
riskini gbze almak istemedi.

e iran’in Yardim S6zii: iran, Ukrayna savasinda Rusya’ya askeri destek saglamis
olsa da, Moskova i¢cin bu yardim, ABD ile karsi karsiya gelmenin bedelini
karsilamaya yetmedi.

e Bolgesel Oncelikler: Rusya, Suriye’deki varligini kaybetmis, yeni bir cephe agma
riskini almak istememistir.

Rusya’nin “En Sadik” Muttefikini Yalniz Birakma

Nedeni

Putin’in, iran’a yeni askeri destek saglamaktan kaginmasinin ardinda ¢ok katmanli
jeopolitik ve pragmatik nedenler yatiyor:

e ABD’nin Caydiriciigi: Dogrudan askeri mudahale, Rusya’yi ABD ile daha genis
capli bir gatismanin icine gekebilirdi.

e Ekonomik ve Askeri Zafiyet: Rusya’nin kaynaklari, Ukrayna’da ve kendi sinirlarinda
ciddi sekilde kisitltanmis durumda.

e Riskten Kacinma Stratejisi: Gegmiste Suriye’de oldugu gibi, Moskova “krizden
uzaklagarak” yeni bir batakliga struklenmekten kaginiyor.

iran’da Zayiflayan Rejim ve Putin’in Sinirli Desteginin
Sonuglari

iceride, Ayetullah Hamaney’in ve rejiminin konumu, saldirilar sonrasi her zamankinden
daha kinlgan hale geldi. Toplumda ve yonetici elitlerde “yalniz birakildik” algisi gliclendi.
Rusya’nin dini liderin pozisyonunu glg¢lendirmek icin neredeyse hicbir sey onermemesi,
iki ilkenin geleneksel ittifakinin sorgulanmasina neden oldu.

iran medyasinin ve islam Devrim Muhafizlari’na yakin cevrelerin acik elestirileri, yeni
donemde Tahran’in bolgesel meselelerde kendi basina kalmak zorunda olduguna isaret
ediyor. Rusya’ya olan guvenin sarsilmasi, Orta Dogu’daki gli¢c dengelerini kokten
degistiren bir baska unsur olarak 6ne cikiyor.

Orta Dogu’da Yeni Donem ve Degisen ittifaklar

Haziran’daki saldirilarin ardindan yasananlar, Rusya’nin bdlgesel siyasetinde uzun sireli

bir itibar kaybina yol acti. ABD ve israil’in ortak operasyonunun ardindan olusan yeni



glivenlik mimarisi, iran’in yalnizugini, Rusya’nin ise bolgedeki etkinliginin sinirlarini gozler

onune serdi. Bu gelismeler, Orta Dogu’da ittifaklarin, giic dengelerinin ve diplomatik
iliskilerin istihbarat olusumlarini basarisi olarak lanse edilerek yeniden
sekillenecegi bir donemin baslangici olarak ve de Rusya 6zelinde 6nce Ukrayna
daha sonra orta dogu ve Arap yarim adasindaki bolgesel istihbarat ve desteklenen
medya ve kurumlarini kurduklari kumpaslarin nasil kuruldugu ve bunu basarisini

nasil oldugu yoniinden de tarihe gecti.

Rogg & Nok; Korku ve Nefretin Yayiimi:

Manipulasyonun Araclari ve Olasi Amaclari

Istihbarat Analizi Boyutunda Alt Diizeyde Metin hakkinda
Ufak Bir Elestiri ve Yorumu; Glincel Jeopolitik
Gelismeler, Medya Mesajlari ve Toplumsal Yonlendirme

Korku ve Nefretin Haberlerdeki Yeri

Son dénemde uluslararasi haberlerde ve analizlerde sikga karsilasilan "korku" ve
"nefret" kavramlari, yalnizca birer duygusal tepki olmanin 6tesinde, toplumsal
yonlendirme ve manipilasyonun giiclii araglari olarak karsimiza gikmaktadir. Ozellikle
jeopolitik gerilimlerin arttigi ve blyuk gucler arasinda bloklagmanin hizlandigi
dénemlerde, bu duygularin kamuoyuna sistematik bicimde aktarilmasi, hem devletlerin
ic politikalarini sekillendirebilir hem de uluslararasi kamuoyunun algisini donusturebilir.

Manipiilasyonun Amagclari: Korku ve Nefretin Sistematik Ekimi

Bolgesel ve kuresel 6lgekte faaliyet gosteren istihbarat olusumlari, medyanin da
destegiyle, stratejik hedeflere hizmet eden bilgi akisini kontrol edebilir. Bu noktada,
"KORKU VE NEFRET" vurgusunun haberlerde 6ne ¢ikarilmasi birkag farkli amaca hizmet
edebilir:

e Kamuoyunun Yénlendirilmesi: Toplumlarda guvensizlik ve tedirginlik duygularini
besleyerek, liderlerin veya iktidarlarin daha otoriter politikalar gelistirmesine
zemin hazirlanabilir.

e Savas Algisinin Normallestirilmesi: Bir toplulugun veya Ulkenin surekli tehdit
altinda oldugu algisi olusturulursa, savas ya da askeri mudahale gibi olaganustu
tedbirlerin kamuoyu nezdinde mesrulasmasi kolaylasir.

e Sosyalve Etnik Kutuplasma: Dinsel ve etnik kimlikler temelinde kutuplastirici bir
dil kullanmak, bolgesel ve kuresel ¢atismalarin zemininin hazirlanmasina
yardimci olabilir.



Uclincii Diinya Savasi Haziruigi mi?

Korku ve nefretin sistematik bicimde yayilmasi, bazi ¢cevrelerde, "olasi bir Gglincl dunya
savasl i¢in psikolojik zemin mi hazirlaniyor?" gibi sorularn gindeme getirmistir. Bunun
arka planinda su mekanizmalar 6ne ¢ikabilir:

e Toplumlarin Radikallestirilmesi: Uzun sureli korku ve nefret duygulari, toplumlarin
daha radikal ve saldirgan tutumlar benimsemesine sebep olabilir.

e Disman Kimliklerinin insasi: Medya haberlerinde ve analizlerde siirekli olarak
belirli dini veya etnik gruplar hedef gosteriliyorsa, ileride yasanacak bir catismada
bu gruplarin "mesru hedef" olarak gérulmesi kolaylasir.

e Kriz Yonetimi ve Mesrulastirma: Savas veya olaganustu bir kriz aninda, gegmisten
beri islenen korku ve nefret duygulari, atilacak adimlarin toplum tarafindan daha
kolay kabul edilmesini saglar.

Haberlerin Gizli ve Kriptolu Mesajlar

Her haberin acgik¢a yazilmayan, sadece belirli aktdrlere veya toplum kesimlerine ydnelik
mesaijlari olabilir. Yukaridaki haberde de, 6zellikle iran, Rusya, ABD ve israil arasindaki
iligkiler ve ittifaklarin sorgulanmasi, yalnizca guincel diplomasiye dair bir okuma sunmaz;
ayni zamanda, gelecekteki olasi catismalar icin taraf se¢gimi ve kimlik insasi anlamina da
gelir.

Ayrica, dinsel ve etnik kimliklerin surekli vurgulanmasi, toplumlar arasinda ayrismayi
derinlestirerek, olasi bir savagta "biz ve onlar" ayrimi tzerinden mobilizasyonu
kolaylastirir. Bu tir mesajlar, hem bolge icindeki aktdrlere hem de uluslararasi arenadaki
karar alicilara yonelen ¢cok katmanli bir iletisim stratejisinin parcasi olabilir.

Analitik Bakis ve Sonug¢

Korku duygusunun surekli pompalanmasi, toplumsal psikolojiyi sekillendiren ve
yonlendiren bir aractir. DlUsunceyi 6zgurce ifade etme meselesine gelince; elestirel ve
analitik yaklasim, bu tur duygusal manipulasyonlari tespit etmek ve bilingli bir kamuoyu
olusturmak icin vazgecilmezdir. Her sey toz pembe degildir ve ginumiiz diinyasinda bilgi
kirliligine kargi en etkili savunma, supheci ve sorgulayici olmaktir.

Sonug olarak, haberlerdeki korku ve nefret vurgusu, sadece guncel olaylarin degil,
gelecekteki buyuk jeopolitik kirllmalarin da habercisi olabilir. Bu yizden, her mesaji gok
katmanl bir analizle ele almak ve toplumsal baris ile sagduyuyu 6nceleyen yaklagsimlari
gelistirmek gerekmektedir.

Rusya’nin Eylemsizliginin Bolgesel ve Yerel Etkileri




Orta Dogu’da, jeopolitik dengelerin hizla degistigi bir donemde, Rusya’nin bolgedeki
eylemsizligi ve kayitsizlig hem liderler hem de toplumlar nezdinde dikkate deger bir
sorgulamayi beraberinde getiriyor. iran’da ise bu elestiriler son dénemde daha gériiniir
ve ylksek sesle dile getirilmeye baslandi.

iran’da Artan Elestiriler ve Hamaney’in Konumu

iran’da uzun yillar boyunca Moskova’ya yonelik sadik bir politika izleyen Dini Lider Ali
Hamaney’in, Rusya’ya olan yaklasimi eskisinden daha fazla sorgulanir hale geldi.
Ozellikle Rusya’nin Ukrayna savasi sonrasi uluslararasi arenadaki giic kayb, iran igindeki
bazi kesimlerin Moskova ile kurulan yakin iliskileri elestirmesine zemin hazirladi.

Bir donem Tahran’in Rusya ile iliskisini sorgulama konusunda oldukga ihtiyatli ve
temkinli olan iranli yorumcular, artik Putin’in Ocak ayinda Tahran ve Moskova arasinda
imzalanan Kapsaml Stratejik Ortaklik Antlagsmasi’na karsilikli savunma maddesi
eklemeyi reddetmesini alenen elestiriyor. Oysa Belarus ve Kuzey Kore ile imzalanan
benzer Rus anlasmalarinda bu tar karsilikli savunma maddeleri bulunuyor. Bu durum,
Rusya’nin iran’a yaklasiminda élgliiliik ve gekingenlik oldugunu gésterdigi gibi,
Tahran’da da gliven bunalimini derinlestiriyor.

Silah Sistemleri ve Guvenlik Tartismalan

Yine iran’da Rusya’nin, israil’in saldirilarina karsi tilkeyi savunmada dnemli bir rol
oynayabilecek S-400 fuze savunma sistemlerini devretmekte gecikmesi de yogun
elestirilere neden oldu. Eski iran Parlamentosu Baskan Yardimcisi Ali Mutahari basta
olmak Uzere, bir¢ok siyasi figlr ve yorumcu, Moskova’nin bu konudaki isteksizligini
elestirerek, Rusya’nin iran’in giivenlik kaygilarini yeterince gézetmedigini savunuyorlar.

Medya ve Kamuoyu: Hamaney’e Yonelik ima ve
Elestiriler

israil ve ABD saldirilarinin ardindan, yillar 5Snce Hamaney de dahil olmak {izere {i¢ din
adami tarafindan kurulan ve halen etkili bir konumda olan 6nemli bir gazetenin bas
editord, iran’t Moskova ile daha yakin bir ittifaka siiriikleyen politik liderleri kamuoyu
éniinde azarladi. Bu gikis, Hamaney’e dogrudan bir gonderme niteligi tasimasa da, iran
siyasetinin en Ust dlzeyindeki kararlara yonelik nadir gérulen bir elestiri olarak
degerlendirildi.



iran’da Rusya’ya Giiven Bunalimi mi?

Tum bu gelismeler 1siginda, Iran’da hem siyasi arenada hem de toplumun farkli
kesimlerinde Rusya’ya duyulan giivenin sorgulanmaya baslandigi gériliiyor. Ozellikle
askeri ve stratejik is birligi konularinda Moskova’nin tereddutli ve yavas davranmasi,
Tahran’da yeni arayiglara ve yonelimlere kapi aralamakta. Bu surecin 6nimuzdeki
dénemde iran’in dis politikasinda daha bagimsiz ve ¢ok kutuplu bir gizgiye evrilmesine
neden olabilecegi dillendiriliyor.

Son dénemlerde, geleneksel olarak Rusya’ya yakin durdugu diistiniilen iran islam
Devrim Muhafizlari Ordusu iginde bile Moskova’ya dair sUphe ve huzursuzluk géz ardi
edilemeyecek kadar belirginlesmis durumda. Putin’in, iran ile ABD arasinda
arabuluculuk yapmayi teklif ettigi haberleri, genellikle Devrim Muhafizlari gizgisinde
yayin yapan bazi gazetelerde, Rusya Devlet Bagkani’nin aslinda ABD ile Ukrayna
konusunda tavizler karsiiginda iran’i pazarlik masasinda bir koz olarak kullanmay
amacladigl yoniinde yorumlandi. Bu tiir analizlerde, Putin’in kendi ¢ikarlari lehine iran’i
kullanmaya c¢alistig ve nukleer program Uzerindeki kisitltamalari ABD’ye bir jest olarak
sunabilecegi vurgulandi.

Ayni zamanda, iran’in sosyal medya mecralarinda da Rusya’nin Carlik ve Sovyet
dénemlerindeki iran’a yénelik sémirgeci emelleri artik daha aciktan tartisiliyor; bu
gecmisin golgesi, Rusya’ya duyulan glivenin neden bu kadar derin bir sorgulamaya tabi
tutuldugunu acikliyor. Demokratiklesme yanlisi muhalefet Uyelerinin ve aktivistlerin,
otoriter Rusya ile iliskilerin daha da derinlestirilmesine yonelik elestirileri, hem iran’in
icinde hem de diasporasinda 6nceki donemlere kiyasla daha fazla yanki bulmaya
basladi. Tim bu gelismeler, iran toplumunda ve siyasal elitlerinde Moskova ile iliskilerin
gelecegine dair yeni bir hassasiyet ve elestirel bakis agisi dogurdu.

Netanyahu, Moskova ve Bolgesel Gig¢

Dengeleri

Sonyillarda Ortadogu’da yasanan gelismeler, bélgedeki gug dengelerini ve Ulkeler arasi
iliskileri yeniden sekillendirmistir. Ozellikle Rusya’nin Ukrayna savasi sonrasi uluslararasi
arenadaki etkisinin zayiflamasiyla birlikte, sadece iran degil, israil’in de Moskova’ya
yonelik politikasinda dikkat ¢ekici bir degisim gozlemlenmektedir.

Israil’in Rusya’ya Bakisi: Temkinli Mesafe ve Hesapli
Sogukluk

Israil’in genel olarak Rusya’ya yonelik yaklasimi, son dénemde daha mesafeli ve temkinli
bir cizgiye evrilmistir. Ne Basbakan Binyamin Netanyahu’nun kisisel tutumu ne de israil



toplumunun genel yaklagimi, Moskova ile yakinlasma yoninde gugclu bir egilim
gostermemektedir. Ozellikle Putin’in iran ile arabuluculuk teklifleri, israil yonetimi
tarafindan ihtiyatla karsilanmakta; bu tir girisimlere acik bir ilgi ya da destek
verilmemektedir. israil kamuoyunda da, Rusya’nin Suriye’de veya iran’la iliskilerindeki
rolU asiri guvenilir veya yapici gorilmemektedir.

ABD-israil iliskilerinde Gerilim ve Moskova’ya
Yonelim ihtimali

ABD ile israil arasindaki iliskilerin zaman zaman gerilimli bir seyir izledigi bilinmektedir.
Ancak bu tiir ddnemlerde dahi, israil’in Moskova’ya yénelerek Rusya’yi alternatif bir
stratejik ortak ya da arabulucu olarak tercih ettigi séylenemez. israil’in giivenlik ve dis
politika 6ncelikleri hala blyuk 6lgide Washington ile uyumlu kalmaya devam
etmektedir. Moskova ise, israil’in bélgesel kaygilarini biitiincil bigimde karsilayacak bir
kapasite ve irade sergilemekten uzak gériinmektedir. Bu nedenle, israil’in ABD ile
yasadigl gecici sorunlar, Moskova’ya ciddi bir ydnelim dogurmamis; Rusya ile iligkiler ise
cogunlukla taktiksel ve sinirli dizeyde tutulmustur.

Trump’in Doniisii ve israil’in Rusya Yakinlig
Zorunlulugu

Donald Trump’in Beyaz Eve’e geri dénmesiyle birlikte, Netanyahu’nun ve Israil
yonetiminin Moskova’ya yakin kalma gerekliligi belirgin bicimde azalmistir. Trump’in
israil’e verdigi giiclii destek ve Washington’un Orta Dogu politikalarinda israil’e 6ncelik
tanimasi, Netanyahu’nun dis politika yelpazesini daraltmis ve Rusya ile kurulacak olasi
“denge” arayisini arka plana itmistir. Dahasi, Rusya’nin uluslararasi arenadaki zayiflayan
konumu, israil agisindan Moskova’y stratejik bir denge unsuru olarak kullanma ihtiyacini
da azaltmistir.

israil, Rusya ve Cok Kutuplu Diplomasi

Tim bu gelismeler 1si8inda, Israil’in Rusya’ya yénelik yaklasimi temkinli ve sogukkanli bir
cizgide seyretmektedir. Ne Netanyahu ne de Israil toplumu, Putin’in iran’la arabuluculuk
Onerilerine sicak bakmakta; Moskova ile derin bir stratejik yakinlasma arayisina
girmemektedir. ABD ile iliskilerde yasanan dénemsel sorunlar da, israil’i Rusya’ya kayda
deger sekilde yaklastirmamistir. Trump’in olasi déniisiiyle birlikte, israil’in Rusya’ya
duydugu taktiksel ilgi daha da anlamini yitirmistir. Bu siireg, israil’in dis politikasinda gok
kutuplu bir denge arayisindan ziyade, ABD ile olan stratejik baglarini koruma yéniinde
egilimini guglendirmistir.



Bolgedeki Gic Dinamikleri, MBS'nin
Stratejik Hesaplari ve Petrol Diplomatisi

Suudi Arabistan’in Rusya’nin Eylemsizligine Resmi
Tepkisi

Rusya'nin son ddnemde Ortadogu’daki gelismelere karsi sergiledigi gorece eylemsizlik,
sadece bolge Ulkeleri arasinda degil, kliresel gui¢gler nezdinde de dikkatle takip
edilmektedir. Ozellikle Suudi Arabistan’in, Moskova'nin dzellikle israil ve iran arasinda
yukselen tansiyona yonelik dusuk profilli yaklasimi karsisinda resmi bir
memnuniyetsizlik agiklamasi yapmaktan kacgindigi gézlemleniyor. Riyad’in kamuoyuna
aclk tepkisinin bastirilmasi veya diplomatik dilde yumusatilmasi, Suudi stratejisinin bir
parcasi olarak degerlendirilebilir. Bu yaklasim, Riyad’in mevcut uluslararasi
konjonktlrde denge gozeten bir diplomasi ylurutme arzusunun gostergesidir. Suudi
yonetimi, bolgesel gerginliklerin tirmandigi bir evrede Moskova ile iligkileri aciktan

catallastirmak yerine, kapali kapilar ardinda mesaj vermeye ve olasi riskleri minimize
etmeye ¢alismaktadir.

MBS ve iran’in Askeri Kapasitesindeki Zafiyetler

Veliaht Prens Muhammed bin Selman’in (MBS), iran’in niikleer programindaki
yavaslamadan ve 6zellikle fiize cephaneliginin israil’e veya Katar’daki ABD askeri
varligina ciddi zarar verme kapasitesinin sinirli oldugunun aciga ¢cikmasindan
memnuniyet duymasi muhtemeldir. Suudi Arabistan icin iran’in askeri kabiliyetindeki her
tarld zafiyet, bolgedeki guc dengelerini Riyad lehine ¢cevirecek 6nemli bir firsat anlamina
gelir. Ancak, resmi sdylemde bu memnuniyet dogrudan dile getirilmese de, bolgedeki
istikrar arayisi ve iran tehdidine karsi gelistirilen savunma stratejileri goz 6niine
alindiginda, Suudi yonetiminin bu gelismeleri dikkatle izledigi ve uygun gérdugu olcude
avantajlarina cevirmeye calistigi agiktir.

Putin’in Bolgedeki Kisitli Etkisi ve MBS'nin Stratejik
Yonelimi

Rusya Devlet Baskani Vladimir Putin’in mevcut sartlarda bdlgeyi diplomasi veya askeri
yardim yoluyla aktif sekilde etkileyememesi ya da bu konuda isteksiz gorinmesi,
MBS’nin dis politika rotasini yeniden ayarlamasina neden olabilir. Suudi Arabistan, ABD,

Cin ve Rusya arasinda dikkatlice dengelenmis ¢cok yonlu bir diplomasi guduyor olsa da,
Moskova’nin etkisizligi, Riyad’in Washington ve Pekin ile iligkilerini daha 6ncelikli bir



konuma yerlestirmesine yol agabilir. Bu baglamda, Suudi dis politikasinin 6ntimuzdeki
ddénemde Rusya ile daha sinirli, ABD ve Cin ile ise daha derin ve ¢cok yonlu ig birliklerine
egilimli olacagi ongorulebilir.

Petrol Diplomasisi: Suudi Arabistan ve Rusya’nin
OPEC+ icindeki Gerilimi

israil saldirilarindan énce de, Suudi Arabistan ile Rusya arasinda petrol liretim
kotalariyla ilgili zaman zaman gorus ayriliklari yasaniyordu. OPEC+ catisi altinda
yurutilen bu muzakerelerde, Suudi Arabistan gogu zaman istikrari ve petrol fiyatlarini
koruma arzusuyla daha temkinli adimlar atarken, Rusya ise cogu zaman uretimi artirma
egiliminde olmustur. Ozellikle kiiresel enerji piyasalarindaki dalgalanmalar ve Bati'nin
Rus petrolune yonelik yaptirimlari, Moskova'nin daha fazla dretim ve gelir arayisini
motive etmistir. Riyad ise, uzun vadeli piyasa dengelerini tehdit edebilecek asiri arzdan
kacinmaya ¢calismaktadir.

OPEC+ ve Son Kararlar: ABD ve Rusya’ya Etkisi

Guncel gelismelere bakildiginda, OPEC+’nin Agustos ayinda uretim artirma karari alip
almadigina dair spekulasyonlar, Washington’un memnuniyeti ve Moskova’nin olasi hayal
kinklig1 etrafinda sekillenmektedir. Riyad, zaman zaman Washington’un kuresel enetrji
piyasalarini rahatlatma taleplerine olumlu yaklasirken, Rusya’nin ¢ikarlariyla ¢atisan
kararlar alinabilmektedir. Petrol tGretiminin artirilmasi, ABD’de enerji fiyatlarini
dusurmeye yardimci olurken, Rusya’nin gelirlerini ve pazardaki hakimiyetini sinirlama
potansiyeli tasir. Bu nedenle, Suudi Arabistan’in OPEC+ icindeki liderligi ve aldigl
kararlar, bolgesel ve kliresel gug dengelerini dogrudan etkileyen 6nemli bir unsur olmayi
surdurayor.

Sonuc olarak, Suudi Arabistan’in Rusya’ya yonelik resmi tepkisinin bastirilmasi, MBS’nin
iran’in askeri kapasitesindeki zafiyetlerden duydugu olasi memnuniyet ve Putin’in
bolgedeki sinirli etkisi, Riyad’in stratejik yonelimlerini yeniden sekillendirmekte ve
ozellikle ABD ile iliskilerinde daha pragmatik bir ¢izgiye yonlendirmektedir. Petrol
piyasasindaki gelismelerle birlikte, Riyad’in denge siyaseti giincel jeopolitik dinamiklerin
en belirgin érneklerinden biri olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Rogg & Nok: Gerceklige Guliinir miu? Evet Aglamaktansa Bazen
Trajikomik Olaylara ve Yazili metinlere Guliunir... Bu Glilmek

Goreceli Bir Kavramdir Yalniz Birde Zeka ve Biling Diizeyini de

Gulmek Gosterir... Guvensizlik Vurgusu, Rumuzlar ve Mesajin

Kime Yonelik Oldugu Konusundaki Diisiinceler




Ciddi bir konuda yazarken, kullanilan dilin dogrudanligl, samimiyeti ve mesajin kime
hitap ettigine dair netlik, iletisimin en temel unsurlarindandir. Ancak, kimi zaman yazili
metinlerde ya da konusmalarda, dogrudan sdéylenmeyen, ima edilen ya da acikga ifade
edilmeyen mesajlar “kripto” veya “6rtik mesajlar” seklinde ortaya c¢ikabilir. Bu tur
mesajlar, hem okuyanlar hem de yazan acgisindan farkli sorgulamalara ve yorumlara agik
bir alan sunar. Ozellikle “BANA GUVENEMEZSIN” gibi bir 6z elestiri vurgusu tasiyan
ifadeler, anlam katmanlari barindirarak, mesajin kime ve ne amacla verildigiyle ilgili
sorulari giindeme getirir.

Rumuzlarda ve Kriptik Mesajlarda Algi

Bazen yazili iletisimde rumuzlarin ya da bilingli olarak secgilen mesajlarin, dogrudan
birine degil de, genel kamuoyuna veya yazarin kendisine yonelik olarak kullanilmasi
mimkindir. “BANA GUVENEMEZSIN” gibi bir ciimle, metni yazan kisinin kendi i¢
dunyasina verdigi bir mesaj olabilecegi gibi, muhataba ydnelik bir uyari veya sitem de
icerebilir.

Yazarken, tipki konugsmada oldugu gibi, bazi kelimeler bilingli olarak segilirken, bazilar
da anlik duygular ya da bilingalti stirecler sonucunda “dliser” ve ortaya cikar. Kimi zaman
yazan kisi, kendisiyle yuzlesme veya kendi zayifliklarini ortaya koyma ihtiyaci
hissedebilir. Bu tur 6z elestiriler, okuyucuya “gluiven” veya “glvensizlik” duygusu
aktarmakla beraber, dogrudan muhatabi1 hedeflemeden, yazarin kendisini sorguladig bir
alan da olabilir.

Kriptik Mesajlarin Niyet ve Hedefi

Olusan kripto mesaijlarin niyeti, cogu zaman belirsizdir ve yoruma aciktir. “Gulmeyin, O
iste rumuzda baskasi adina algilama mesaji verilmesi dogru mu?” sorusu, yazili metinde
baskasi adina, ama aslinda kendine bir mesaj verilmesi olasiligini irdelemektedir.
Burada niyetin okuyucu tarafindan dogru algilanip algilanmadigl 6nem kazanir.

Bir mesaj acik¢a birine ydnelik verilmese dahi, okuyucuda “bu bana mi séylendi, yoksa
yazar kendine mi sesleniyor?” seklinde bir sorgulama ortaya ¢ikabilir. Bu dogal bir
surectir, cinku yazili dilde her kelimenin bir baglami ve muhatabi oldugu varsayilir. Fakat
bazen yazar, bilincli ya da bilingsiz olarak, kendi i¢ sesini disa vurur ve ortaya ¢ikan
mesaj, bir “6z elestiri” ya da “igsel konusma” niteligi kazanir.

Algi, Sorgulama ve Dogru Yorumlama ihtiyaci

Kriptik, yani értuk veya dolayli mesajlarin kime ve ne niyetle verildigini sorgulamak, hem
okur hem de yazar acisindan kaginilmaz bir ihtiyactir. Ozellikle “BANA GUVENEMEZSIN”
benzeri glicll vurgular, cogu zaman yazan kisinin igsel hesaplasmasini, kendisiyle ilgili
bir tereddudinu ya da toplumsal bir ironiyi yansitabilir.



Bu nedenle, mesaijin nigin verildigi, kime yonelik oldugu ve hangi baglamda ortaya ciktigi
sorgulanmalidir. Okuyucu, bu tir mesajlarda kendini hedef aliyormus gibi hissedebilir;
ancak metnin butlnune bakildiginda, yazarin kendine sesleniyor olmasi da mimkudndur.
Bazen de yazar, toplumsal bir meseleye, karsilikli glivensizlik ortamina ya da guvenin
kinlganligina dikkat cekmek icin boylesi ifadeler kullanir.

Yazili iletisimde kriptik mesajlar, hem anlami hem de niyeti bakimindan katmanudir ve
cogunlukla yoruma aciktir. ister konusmada ister yazida olsun, kelimeler bazen “diiser”,
bazen de bilingli sekilde secilir ve ortaya cok anlamli, sorgulamaya acik ifadeler ¢ikar.
Ozellikle 6z elestiri iceren mesajlarda, bunun bir igcsel muhasebe mi yoksa muhataba
yonelik bir gonderme mi oldugu, her zaman net degildir.

Bu yuzden, boylesi mesajlari okurken ya da yazarken, baglami, metnin butinunu ve
yazarin olasi niyetlerini dikkate almak gerekir. Sorgulama ve dogru yorumlama,
iletisimde yanlis anlamalarin 6nune gecmek ve daha saglikli bir diyalog kurmak igin
onemlidir. Kriptik mesajlari tek bir yoruma indirgemektense, olasi anlam katmanlarini
dikkate almak, yazili iletisimin zenginligini ve ¢cok sesliligini ortaya cikaracaktir.

Ulasan, kara propaganda yapilan metinin devaminda ise;

Bu cercevede akla takilan 6nemli bir soru sudur: Putin’in, Rusya’nin Orta Dogu’daki
muttefiklerine sundugu destegi geri cekme veya kosullu surdirme yonundeki kararlari,
yalnizca bdlgesel bir pragmatizmin Grunu muddur, yoksa kuresel gug dengeleri agisindan
daha genis bir mesaj mi tasimaktadir? Ozellikle Pekin’deki liderler agisindan
bakildiginda, Rusya’nin zaman zaman muttefiklerini yalniz birakma egilimi, Cin’in ABD
ile yasanabilecek muhtemel bir Tayvan krizinde Moskova’ya ne dl¢ude guvenilebilecegi
sorusunu gundeme tasiyor. Burada, Putin’in Orta Dogu hamleleri, Cin’e dolayli olarak bir
uyari isareti niteligi tasiyabilir: Rusya, stratejik ortaklik gortintlistnu surdurse de, kendi
ulusal cikarlar tehdit altina girdiginde destegini sinirlayabilir veya tamamen c¢ekebilir.

Rusya'nin iran rejimini kritik bir ddnemde yalniz birakmasi veya Esad rejimiyle
iliskilerinde geri adim atmasi, Kremlin'in uluslararasi krizlerde ne derece glvenilir bir
ortak olduguna dair ciddi soru igaretleri yaratiyor. Bu 6rnekler, Putin'in dis politikada kisa
vadeli ¢ikarlarini 6nceledigini ve stratejik ittifaklara mutlak baglilik gostermekten
kacindigini ortaya koyuyor. Dolayisiyla, Cin'in liderleri Rusya'nin bu yaklasimini dikkatle
analiz ederek, olasi bir ABD-Cin geriliminde Moskova'nin desteginin ne kadar sinirli
olabilecegini 6ngdrmelidir. Jeopolitik satrangta Rusya'nin hamleleri, Pekin'e "kosullu
ortaklik" mesaji veriyor olabilir: Enerji ve ekonomik is birligi stirdtrulebilir, fakat askeri
riskler paylasildiginda Kremlin ¢ekimser kalabilir.



Bu turden gelismeler, Cin ile ABD arasinda Tayvan merkezli bir catisma yasandiginda
Rusya'nin desteginin ¢ok temkinli ve kisitli diizeyde olabilecegine isaret ediyor. Aslinda,
Rusya'nin son yillardaki pragmatik tutumu, Pekin'e, Moskova'ya tam anlamiyla
guvenmenin risklerine dair sessiz fakat gucli bir mesaj iletmekte.

Bu tablo karsisinda, Rusya'nin iran rejimini en kirilgan oldugu dénemde desteklemeyi
reddetmesi, aslinda Moskova'nin muttefikleriyle iligkilerini tamamen kendi dnceliklerine
gore sekillendirdigini gosteriyor. Pekin agisindan bu, Asya'da meydana gelebilecek bir
kriz aninda Moskova'nin tutumunun ne élgltide guvenilir olacagina dair ciddi bir
sorgulamayi beraberinde getiriyor. Benzer sekilde, Esad rejimiyle iliskilerde sergilenen
dalgali tutum, Rusya'nin askeri riskleri paylasma konusunda ne kadar isteksiz
olabilecegini ortaya koyuyor. Tum bu 6rnekler, Kremlin'in yalnizca kendi jeopolitik ve
ekonomik c¢ikarlari tehdit altina girdiginde net bir sekilde geri ¢cekilebilecegine isaret
ederken, Cin i¢in de bir “kosullu ortaklik” mesaji barindiryor.

Asya'da olasi bir gatisma senaryosunda, Rusya'nin desteginin buyuk él¢ide enerji —
ozellikle petrol ve gaz tedarikiyle sinirli kalacagina dair beklentiler gugleniyor. Moskova,
dogrudan askeri angajman riskini goze almak yerine, ekonomik is birligini ve enerji akisini
surdudrmeyi tercih edebilir. Bu yaklagim, hem Kremlin'in mevcut pragmatik dis
politikasinin hem de i¢sel zayifliklarinin bir yansimasi olarak degerlendirilmeli.

Cin Digisleri Bakani Wang Yi'nin Avrupa'daki temaslarinda vurguladigi gibi, Rusya'nin
Ukrayna'da savasmaya devam etmesi, Pekin icin hala stratejik bir avantaj olarak
goruluyor; cunku bu durum, ABD'nin dikkatini ve kaynaklarini Asya'dan uzak tutuyor.
Ancak, Rusya'nin bu roll asan, dogrudan askeri destege donusecek bir baglilik
gostermesi beklenmemeli. Pekin, Moskova ile iliskilerinde bu gercegi g6z 6nunde
bulundurmak zorunda: Rusya, ihtiya¢ aninda yalnizca sinirli ve bliyuk oranda ekonomik
duzeyde bir destek verebilir; bu nedenle, uzun vadeli stratejik planlarda Moskova'nin
guvenilir bir askeri ortak olarak gortlmesi yaniltici olabilir.

Sonugc olarak, Rusya'nin muttefik tercihleri ve sinirlari, Cin'e verilen mesajin aslinda
oldukga acik oldugu izlenimini uyandiriyor: Kremlin'in destegi, ortak cikarlar kesistigi
surece gecerlidir, ancak ulusal cikarlar risk altina girdiginde Moskova'nin geri cekilmesi
ihtimal dahilindedir. ABD-Cin rekabetinde, Rusya'nin pozisyonunu manipulasyon olarak
gormek de mumkuin; zira Kremlin her iki tarafi oyalayarak kendi alanini genisletmeyi
amacliyor olabilir. Fakat mevcut gostergeler, Rusya'nin askeri risklerden uzak duracagini
ve destegini daha ¢ok enerji ve ekonomik ig birligiyle sinirlayacagini isaret ediyor.

Tum bu gelismeler 1siginda, Trump ydnetiminin de benzer bir sonuca varip varamayacagi
sorusu 6nem kazaniyor. Goreve yeni basladigi donemde, bazi analistler ABD'nin Cin'i
cevrelemek adina Rusya’yi Pekin’den uzaklastirmaya ¢calismasinin, yani bir tur “ters
Kissinger” politikasinin, stratejik agidan faydali olabilecegini savunmustu. Ancak o
donemde bile boyle bir hamlenin riskli oldugu belirtilmis, gunimiuzde ise bu yaklasimin
daha da sorunlu olacagi netlesmistir. Clinkt Rusya, dis politikasinda kisa vadeli



cikarlarini ve kendi ulusal 6nceliklerini ittifaklarin 8ntinde tutmaya devam ediyor.
Kremlin’in son dénemde iran ya da Esad gibi uzun siredir iliski icinde oldugu rejimleri
kritik anlarda yalniz birakabilmesi, Moskova’nin guvenilir bir ortak olmadigini ve
gerektiginde hizla geri cekilebilecegini kanitliyor.

Bu nedenle, Washington acisindan bakildiginda, Cin’e karsi Rusya’yi stratejik bir
muttefik olarak “kazanmak?” fikri gercekgi bir c6zum sunmuyor. Putin’in, Amerika Birlesik
Devletleri’ne veya demokratik diinyaya, iran’daki teokratlara gésterdiginden daha fazla
bir bagliik sunmasi da olasi gérinmuyor. Washington, bu kosullarda Moskova’yi
Pekin’den uzaklastirmaya ¢calismak yerine, Rusya’nin mevcut konumunu ve ¢ikarlarini
serinkanli bir sekilde analiz ederek, olasi riskleri ve sinirlamalari goz dnunde
bulundurmali. Sonug olarak, Trump yonetimi hangi yaklasimi benimserse benimsesin,
Moskova’yl Cin’den koparma hedefinden vazge¢menin ve Rusya’nin kosullu, guvenilmez
ortaklik sinirlarini kabul etmenin zamani goktan gelmis gérinayor.

Baslangictaki Basarilar, Sonraki

Basarisizliklar ve Jeopolitik Ortaklik Sorgusu

Moskova'nin Orta Dogu'da bir dénem elde ettigi basarilar, Rusya'nin kiresel arenada
degerli ve etkili bir jeopolitik ortak olabilecegine dair umutlari zaman zaman artirdi.
Ozellikle Suriye'deki Esad rejimine saglanan askeri destek ve iran'la kurulan yakin
iligkiler, Rusya'nin bolgede kisa vadede agirlik ve etkinlik kazanmasina olanak tanidi. Bu
kazanimlar, hem bolgesel dinamikleri degistirdi hem de Batili aktorler nezdinde
Moskova'nin "dengeleri degistirebilen bir glic" oldugu izlenimini gti¢clendirdi.

Ancak, yukaridaki analizde ayrintili sekilde vurgulandigi tizere, Rusya'nin bu basarilari,
uzun vadeli ve surdurulebilir bir ortaklik kapasitesinin gostergesi olmaktan ziyade,
Kremlin’in kisa vadeli ve kendi ¢ikarlarini en 6n planda tutan pragmatik yaklasiminin bir
yansimasidir. Moskova'nin, muttefiklerinin ihtiya¢c duydugu kritik anlarda geri
cekilebilmesi ve kendi ulusal cikarlarini ittifaklarin 6nune koymasi, guvenilirligine golge
diisiiren temel unsurlar arasinda yer almaktadir. Rusya'nin iran rejimini ve Esad
yonetimini zaman zaman yalniz birakabilmesi, "kosullu ortak" algisini pekistiriyor; bu da,
Moskova'nin zorlayici jeopolitik ortamlarda risk paylasimi konusunda isteksiz
davranabileceginin altini giziyor.

Ote yandan, Kremlin’in bu dalgali ve kosullu ortaklik yaklasimi, yalnizca bélgesel degil,
ayni zamanda kiiresel dengeler agisindan da mesajlar barindiriyor. Ornegin, Cin’in
liderleri, Rusya'nin muttefiklerine yonelik pragmatik ve degisken tutumlarini yakindan
izliyor; Moskova'nin ABD ile yasanacak potansiyel bir Tayvan krizinde ne derece guvenilir
bir ortak olabilecegi konusunda temkinli yaklasiyorlar. Rusya'nin desteginin enerji ve
ekonomik is birligiyle sinirli kalabilecegi, dogrudan askeri risk almaktan kacinacagi fikri
gun gectikce daha belirgin hale geliyor.



Trump ya da benzeri siyasi liderler agisindan bakildiginda ise, Moskova'nin bir donemki
Orta Dogu basarisinin cazibesine kapilmak, uzun vadeli stratejik sonuclar acisindan
yaniltici olabilir. Putin ydnetiminin kisa vadeli ¢ikarlarini daima 6n planda tutan ve
gerektiginde hizla geri cekilebilen politikalari, onu "glvenilir bir stratejik ortak" olmaktan
uzaklastiriyor. Dolayisiyla, Trump'in veya baska aktdrlerin, Rusya'nin mimari oldugu bir
ortaklik modelini cazip bulmasinin 6ntnde ciddi engeller bulunuyor. Kremlin’in Orta
Dogu’daki basarisizliklarinin, Batili karar vericilere ve 6zellikle Trump yonetimine,
Moskova’ya gereginden fazla taviz vermekten ya da “kosulsuz” bir stratejik ortaklik
arayisina girmekten caydirici bir mesaj verdigi acik.

Sonugc olarak, Moskova'nin Orta Dogu'daki kismi basarilari, onu degerli bir ortak olarak
gostermekten ziyade, pragmatizminin ve stratejik hesapciliginin bir Grunu olarak
degerlendirilmelidir. Orta ve uzun vadede ise, Kremlin'in givenilirligine dair olusan soru
isaretleri, Trump ve diger liderler icin Rusya'ya fazlasiyla bel baglamanin ve ona kur
yapmanin riskli bir strateji oldugu gercegini ortaya koymaktadir.

Saygilar...

Rogg & Nok Analiz Merkezi



