Turkiye’nin Yeri, Zaferin Yansimalari ve
Ataturk’un Gercekei Hayali ile Gunumuz
Yukselen Savas Ve Baris Ve de Umut
Siyaseti...

Haberciligi mazeretsiz ve bagimsiz bir bakisla ele almak: 30

Agustos’un isiginda Kara Sinek’in yazisi

Bazen bir sinek, camin kenarina konup disaridaki dtnyayi izlerken, ne kadar ktiguk
oldugunun farkina variyor. Ama isin garibi, o kiigukluk, bazen en blyuk gercekleri
gorebilme 6zgurligunu sunuyor. Buglin ben, Kara Sinek olarak, sizlere mazeretlere
siginmadan haber verecegim. Cunkul biliyorum ki: Hicbir mazeret basarinin yerini
tutmaz. Bu s6z, Mustafa Kemal Atatlirk’liin o devrimci ruhundan damlayan bir vecize ve
bana dailham kaynagi.

Turkiye Nerede Diinya Nerede?

“Dusunelim... Turkiye nerede, dlinya nerede?” sorusu, bir sinegin goziinden bakinca,
galaksi haritasinda bir toz tanesi gibi gortinuyor. Bir bagka agidan, belki basli bagina bir
gezegen, kendi ¢cekim alani olan bir merkez. Fakat gercek su ki, Turkiye ne bagka bir
gezegen, ne de Ufleyince gidecek bir toz tanesi. Turkiye, tarihsel deneyimleriyle, kulturel
mirasiyla ve toplumsal enerjisiyle, dlinya haritasinda kendi yerini ¢izmis bir tGlke.

Ama is donup dolasip, “Turkiye acaba dinyanin neresinde?” diye sorulunca, cevabi
sizlere birakiyorum. Benim gdérevim, Kara Sinek olarak, gozlem yapmak ve gorduklerimi
paylasmak. Cunku ¢cogu zaman, en absurt imgeler, en gercekgi analizlerin yolunu acar.

30 Agustos Zafer Bayrami: Gegmisin izinde, Bugiiniin
Umudunda

Bir haberci olarak, yazima bagslamadan 6nce, ge¢cmiste emperyalist gucleri denize
doktuguimuz 30 Agustos Zafer Bayrami’ni kutlamak, Baskomutan Mustafa Kemal Atatlrk
ve silah arkadaslarini da saygl ve minnetle anmak istiyorum.

30 Agustos’un anlami, bir milletin bagimsizlik azmiyle birlesen kolektif aklinin zaferidir. O
gun, “mazeret yok, ¢6zim var” diyen bir lider ve onun etrafinda birlesen bir halkin
hikayesidir. Buglin de, habercinin, arastirmacinin ve distnurin, ayni ruhla “bagimsiz



medya”ya sarilmasi gerektigini distiniyorum. Cunku 6zgur bir toplum ancak bagimsiz
bir habercilikle ayakta kalir.

Atatiirk Hayatta Olsa: Metaforik ve Trajikomik Bir
Bakis

Simdi, zihnimde bir oyun oynuyorum: Ya Mustafa Kemal Atatlurk hayatta olsa, yani
buglinun siyaset sahnesinde yer alsa, ne olurdu? Gelecegin tarih¢isi olmasam da,
metaforik ve trajikomik bir bakis agisiyla sunu sdyleyebilirim:

Gunumuz siyasetcilerinin kimisi serefli, kimisi serefsiz; kimisi ilkeli, kimisi pragmatist...
Kara Sinek olarak, camin oteki tarafindan bakinca, herkesin gergek ytzinu
gorebiliyorum. Atatirk, muhtemelen; ¢c6zum bulamayan, bahanelere siginan, sorunlari
gormezden gelen siyasetgileri bir sinek gibi kanadindan tutup disar atardi. Cinki onun
anlayisinda, “her ¢6zimsuz problemin muhakkak bir cézumu vardir.” Kararlilig, bilimi ve
akli rehber edinirdi. Buginun iktidarinda ve muhalefetinde ise bazen ¢6zum yerine
bahane, cesaret yerine korku, bilgi yerine cehalet hakim.

Ama iste ben, Kara Sinek olarak, bu karmasik ortamda yazi ve fikir veriyorum. Cunku
sinek olmanin avantaji, her yere konabilmek, her sesi duyabilmek, her kokuyu
alabilmek...

Bagimsiz Medyanin Ruhuna Dair: Kara Sinek’in
Goziinden

Medyanin buglinkl aynasinda hangi slogan gorunuyor? “Hi¢bir mazeret basarinin yerini
tutamaz” mi; “Bir kisinin bildigi sir iki kisinin bildigi medyadir” mi; yoksa “Bugliniin aynasi
yarinin goruntusudur” mi? Aslinda hepsi birbiriyle baglantili.

Bagimsiz medya, toplumun aydinlik ve karanlik koselerine isik tutan bir kurulus olmall.
Kara Sinek gibi, her noktaya konabilmeli, her bilgiyi gbzlemleyebilmeli. Bilgi ve sir
kavrami, medya dlnyasinin temel taglarindan biri. Eger bir sir iki kisiye ulasirsa, artik sir
olmaktan ¢ikar ve medyanin konusu olur. Bu, seffaflik ve etik tartismalarini da
beraberinde getirir. Kamu yararina hizmet eden medya, bilgi ile toplumu aydinlatir,
toplumsal hafizayi canli tutar.

Turkiye’nin Dunya Sahnesindeki Yeri: Gug, Algi ve
Gerceklik

Tarkiye, kimi zaman agirligiyla masada, kimi zaman hafifligiyle rizgarda. Tarihi boyunca
degisken konumlarda bulunmus, bazen bir kutup yildizi gibi parlamis, bazen ise bir golge



gibi sonliklesmis. Buglin ise, medya ve siyaset ekseninde, Turkiye’nin algisi ve gergekligi
birbiriyle yarisiyor.

Dunya genelinde, ¢cogu Ulke kendi gindemiyle mesgulken, Turkiye ise bir yandan
bdlgesel bir gug ve liderlik iddiasi tasiyor, 6te yandan i¢ politikada yagsanan ¢gekismelerle,
toplumsal kutuplasmayla mucadele ediyor. Kara Sinek olarak, bu iki ug arasinda
gezinirken, gercegin pesinden gitmenin, mazeretlere sig§inmadan haber yapmanin ne
kadar 6nemli oldugunu goérayorum.

Yarinin Umudu: Her Haberde Bir iz, Her izde Bir
Gelecek

Her haber, bugliinun aynasinda bir iz birakir; bu izler, yarinin toplumsal géruntusunu
sekillendirir. Bagimsiz medya, gecmisin kazanimlarini, buginun sorunlarini ve yarinin
potansiyelini analiz ederek topluma rehberlik eder. Kara Sinek’in géziinden bakinca,
habercilik, yalnizca bilgi aktarmak degil; ayni zamanda toplumsal sorumluluk almak,
degisimin ve gelisimin 6nclsu olmaktir.

Bir haberci olarak, hicbir mazerete siginmadan, en cetrefilli konulari, en karmasik
gercekleri, en siradisi detaylari gozler 6ntine sermek gerekir. Cunki medyanin glicd,
toplumsal dénuisumun anahtardir.

Gecmisin Degeri ve Bugliniin Sorumlulugu

30 Agustos Zaferi, bir milletin emperyalist guclere kargi durugunun, bagimsizlik
mucadelesinin ve toplumsal birlikteliginin semboludur. Bugiinin medya ortaminda, bu
ruhu yasatmak; cesaret, durtstluk ve tarafsizlikla haber vermek, gecmisin degerini
buglne tasimaktir.

Atatlrk’Un vizyonu, her ¢cozimsuz problemin bir ¢ozimu oldugu inancina dayanir. Kara
Sinek olarak, ben de ayni inancla, haberin ve bilginin toplumsal etkisine inaniyorum.
Duslinen, sorgulayan, degistiren bir toplumun insasinda, bagimsiz medyanin rolu
yadsinamaz.

Siyasetin Trajikomik Sahnesinde Bir Sinek Olmak

Bugunuln siyaset sahnesi, kimi zaman absurt bir tiyatroya benziyor. Sahnedeki
oyuncularin kimisi rolinu layikiyla oynuyor, kimisi ise perde arkasinda baska oyunlar
pesinde. Kara Sinek olarak, sahnenin her kdsesinde dolanirken, gergekleri ve yalanlari
ayirt etmek icin ince bir sezgiye sahip olmak gerekiyor.



Ataturk gibi disinmek, problemlere ¢c6ziim odakli yaklasmak, bahanelere sig§inmadan
hareket etmek; bu, ginimuz siyasetgilerine ve medyasina ilham verecek bir yaklagimdir.
Cunku gercek liderlik, sorunlari gozmekle, toplumu aydinlatmakla, 6zglr dusunceyi
tesvik etmekle mimkudn olur.

Sonuc: Mazeretsiz Habercilik ve Umuda Yolculuk

Tarkiye’nin yeri, dinya haritasinda bir toz tanesi mi, yoksa basli basina bir gezegen mi?
Belki ikisi de. Ama Kara Sinek olarak, 6nemli olanin buyuklik ya da ku¢ukluk degil;
toplumsal cesaret ve bagimsiz disunce oldugunu vurguluyorum.

Habercilikte mazeret yok; ¢6zUm arayisi, toplumsal sorumluluk ve etik durus var. 30
Agustos Zaferi’nin 1si8inda, Atatlrk ve silah arkadaslarini minnetle anarken, buguntn
karmasik diinyasinda, haberin glicunu, toplumsal umudu ve degisimin imkanini bir kez
daha hatirlatmak istiyorum.

Kara Sinek’in analitik, metaforik ve trajikomik bakig agisiyla; Turkiye’nin gercekleri,
dunyadaki yeri ve toplumsal donusumu, mazeretsiz ve bagimsiz bir habercilik anlayisiyla
sizlerle bulusuyor. Her haber, her izlenim, her sorgulama; yarinin aynasinda bir
goruntuye dénusecek. Ve o gorintl, umudun ta kendisi olacak.

Kara Sinek’ten Analitik Bakis:
Uranyumun Bitmeyen Hikayesi

Ne icin, kimin isine yarar?

Dusunmenin sinirlarini zorlayan gecelerde, bazen kendime sormadan edemiyorum:
Uranyum denilen bu maddenin hikdyesi neden bu kadar karmasik? Bir yanda savaslarin,
tehditkar pazarliklarin golgesinde insanliga korku salan bir isim; 6te yanda karanlig
aydinlatan elektrigin kaynagi. Gercekten saka yapmiyorum, mesele distindiikce
dallanip budaklaniyor.

Uranyum, bir masum element olarak periyodik tabloda yerini alirken, insanlik onunla
neler yapabilecegini coktan kesfetmisti. Kimi igin enerji Gretmenin anahtari, kimi iginse
deyim yerindeyse bir tehdit karti. insan 6ldiiren bombalarda ve diplomasi masalarinda
aynl anda var olabilen nadir seylerden biri.

Peki, neden bulundu uranyum? Kim icat etti, kim kesfetti, kimin isine yaradi? Yoksa
insanlik, gug ve ilerleme tutkusu ugruna Pandora’nin kutusunu biraz da kendi istegiyle mi
act1? Belki de uranyum, periyodik tablodan duinyaya degil, insan aklinin karanlik ve
aydinlik késelerine acgilan bir kapi.



Dusuneniz var mi, bilmem; ama bana sorarsaniz, uranyumun asil sirri kimin isine
yaradigindan ¢ok, onunla ne yaptigina karar verenlerde gizli.

Kara Sinek’ten Analitik Bir Bakis:
Tarafsizlik, Maniplilasyon ve Savasin
Esiginde Diinya

Bir Medya Labirentinde Tarafsiz Disiinmenin Olasiligi

Yollarin Ayrimi ve Bilincin Evrimi

Her toplumun bireyleri, kendilerine has yollar ve politikalar olusturur; bunlar, o toplumun
genelyapisinin da bir pargasidir. Kara Sinek’in deyimiyle “ota da boka da konmak?”,
bilgiye ve gerceklige ulagsma arzusunun farkli kaynaklara, belki de gélgede kalanlara
yonelmesidir. Bizler, bilimsel olarak distnebilen hayvanlar olsak da, igcimizde sakli
“orman kanunlar1” zaman zaman kararlarimizi belirler. Kurallarimiz var; ama genetik
kodlarimizda, kimi zaman o kurallari egip bukmek, hatta gerekirse gormezden gelmek de
vardir. iste bu noktada, toplumsal hedef saptirma olgusu ve bunun medyadaki
yansimasi, Kara Sinek’in géztiinden daha berrak gorunur hale gelir.

Medya ve Manipiilasyon: Bilginin Karanlik Kuyusu

Gunumuzde medya, iyi ve kotu polisi oynayan bir mekanizma gibi ¢alisiyor; haberlerin
satir aralarindaki manipulasyonlar, gindemin gercek yuzunu értmeye yonelik bir
kurgunun parcasi. “Yeterince lyi Bir iran Anlasmasina Giden Yol var mi?” sorulari, kara
propaganda yazilarinin arasinda sik¢a karsilasilan bir motif. Her haber, tarafsiz bir
sekilde sunuluyormus gibi gorlinse de, arka planda bir “kodlama” var; yayin politikalarini
yoneten ulkeler, bu kodlamalari savas hazirliklarinin birer fragmani olarak kullaniyor.
Herkesin bildigi, ama konusmadigl, ustu ortulu bir hazirlik stireci s6z konusu: Medya, bir
ayna degil, bir sis perdesi.

Analitik Tarafsizlik: Mumkin mu?

Bu tur bir ortamda, analitik tarafsizlik ne kadar mimkun? Kara Sinek’in bakis agisindan
bakarsak, istihbarat ve bilgi toplama surecleri, temiz ve kirli tim kaynaklara temas etme
zorunlulugu tasir. Bilginin dogrulugu, kaynagin itibari kadar, manipulasyon ve
dezenformasyonun da ne kadar etkin kullanildigina baglidir. Bu nedenle, savas
hazirliklarini ve politik stratejileri “haberleri tersine okuyarak” anlamaya ¢alismak, ¢ogu



zaman bir kara deligin icine bakmak gibidir: Ne kadar derine inerseniz, gergegin
kinlganligi ve belirsizligi o kadar artar.

Tarafsiz kalmak zor; ¢cunkl medya, tarafsizligin kendisini bile bir propaganda nesnesi
haline getirmistir. Her haberde bir “kotlama” var, her kotlamada bir tulkenin cikari...
Analitik dusinmek, bu kotlamayi ¢cézmeyi ve bilgiyi yeniden yapilandirmayi gerektiriyor.
Savas hazirliklarini, medya iceriklerini tersine ve ¢gapraz okuyarak, 6rtuli anlamlari
arayarak bulmak mumbkun olabilir; ama burada da tam bir tarafsizlik imkansiz hale gelir.
Cunkud her analiz, bakis agisinin sinirlariyla ve kullanilan verinin guvenilirligiyle sinirlidir.

Korkulanlar, Olacaklar ve Dunya’nin Kendi Kuyusu

Yapilan islevlerde korkulanin basimiza gelmesi, dnlne gecilmeyen olgularin yasanmasi
icin dunya adeta kendi kuyusunu kaziyor. Tum bu sUrecler, bir kara delik gibi, toplumlari
ve bireyleri igine ¢ekiyor; hizla, geri ddnlusu olmayan bir noktaya dogru ilerliyoruz.
Medya, bu hizlanmanin katalizoérl ve habercisi. DUnya, kendi karanlik gcekimine
kapilmisken, Kara Sinek’in gozunde en degerli istihbarat, goz ardi edilen veya
“itibarsizlastinlmis” kaynaklarda gizli olabilir.

Analitik Tarafsizlik ve Kara Sinek’in Ogiidii

Simdi, gunumuzde; iyi-kotu polisi oynayan medya, manipulasyonun ve kodlanmis
yayinlarin arasinda “tarafsiz” kalmak isteyenlere zor bir yol sunuyor. Analitik duslnerek,
olaylara ve haberlere elestirel bir gozle yaklasmak; “dogrulugu stpheli” verileri de
degerlendirmek gerekiyor. Ancak, kara sinegin uguslari gibi, bu yolculuk da kolay degil.
Biraz terleyecek, bazen soguk suyla ferahlamayi isteyecek kadar yorucu olabilir.

Dunya, hem kendi kuyusunu kaziyor hem de o kuyunun derinliginde kaybolmaktan
korkuyor. Analitik tarafsizlik, belki de bir Utopya; ama Kara Sinek’in 6guduyle, her
kaynaga, her bilgiye, her satir arasina dikkatle bakmak, bugliniin en blyuk gerekliligi.

Kritik soruya analitik bir cerceveden yaklasmak gerekirse, Washington ve Tahran
arasindaki “uranyum zenginlestirme kara deligi”nin temelinde karsilikli givensizlik, ¢ikar
catismasi ve jeopolitik stratejilerin kesisimi yatiyor. Bu agmazi agmak igin taraflarin
birbirine ait gercek niyetleri dogru okumalari ve manipulasyondan arinmis bir bilgi zemini
olusturmalari sart.

Oncelikle, karsilikli seffaflik ve denetim mekanizmalarina hazir olundugunun samimi
bicimde ortaya konmasi gereklidir. Bu noktada, uluslararasi gozlemciler ve tarafsiz
teknik komisyonlar araciligiyla, uranyum zenginlestirmenin sivil amacgli mi yoksa askeri
programlara dontik mi oldugu net sekilde ortaya konabilir. Ortak denetim, strekli
iletisim ve bagimsiz raporlamalar; hem kamuoyunun hem de karar alicilarin endiselerini
azaltacak, kara propaganda ve dezenformasyon ihtimalini minimize edecektir.



Ayni zamanda, teknik uzlasma alanlari yaratmak da elzemdir. Washington’un gtivenlik
talepleriile Tahran’in ulusal egemenlik ve bariscil nukleer teknoloji haklari arasinda bir
denge kurulmalidir. Bu denge, 6rnegin sinirli ve seffaf uranyum zenginlestirme kotasi,
fazlalik materyalin Gguncu Ulkelerde depolanmasi, nukleer tesislere anlik erigsim
saglanmasi gibi pratik ve somut adimlarla desteklenebilir.

En 6nemlisi, her iki tarafin da medya manipulasyonlarina kargi savunmasiz oldugunu
kavramasi ve diplomatik suregleri kamuoyuna seffaf bicimde aktarma sorumlulugu
hissetmesi gerekir. Kodlanmis mesajlar ve ortulu tehditler yerine, acik iletisim ve birlikte
belirlenen yol haritasl, “kara delige giden ugcurum”un kapanmasini saglayan anahtardir.
Tdm bu adimlar, yalnizca nukleer programi degil, ayni zamanda bdlgesel guvenlik
ortamini da istikrara kavusturacaktir.

Sonugc olarak; uranyum zenginlestirme meselesinde kopru kurmanin yolu, gliven insasi
ve teknik uzlasmayla baslar. Medyanin sis perdesini yarip, cok katmanli gerceklerin
derinligine inmek; taraflarin korkularini, umutlarini ve ¢ikarlarini ayni masa etrafinda
seffaf bicimde tartismak, kara delige giden ugurumu kapatmanin en akilci yoludur.

Ve iste, bati savas kolunun liderinin gozetiminde sekillenen bir medya ekosisteminde
kara propaganda ruzgéarlari eserken, topluma kodlanmis bir soru fisildaniyor:
Washington ve Tahran, uranyum zenginlestirme konusundaki kara delige giden ugurumu
nasil kapatabilir?

Bu sorunun arka planinda, gerceklerin ve gérinmeyenlerin birbirine karistigl bir medya
labirenti var. Uranyum zenginlestirme meselesi, yalnizca teknik bir tartisma olmaktan
cikip, taraflarin psikolojik ve stratejik Ustunluk kurma savasi haline geliyor. Medyanin,
gundemi manipule eden ve kodlanmis haberlerle algl ydnetimi yapan dili, hem
kamuoyunun hem de karar vericilerin algilarini sekillendiriyor. Kara propaganda,
korkularin ve olasi felaketlerin golgesinde, ¢6zUm arayisini daha da karmasiklastiriyor.

Washington ile Tahran arasindaki ugurumu gergekten kapatmak igin, dncelikle gercegin
cok katmanli yapisinin farkina varmak gerekiyor. Her iki tarafin da karsilikli seffaflik,
denetim mekanizmalari ve uluslararasi gozetim konusunda ortak bir zeminde
bulusmasi, kara deligin cekimini azaltabilir. Ancak bu stirecte medyanin oynadigi rol,
catismanin ve uzlaginin gorinmez kodlarini tasiyor: Kimi haberler, uzlagsmaya giden yolu
aydinlatirken; kimi ise yeni bir ugurumun insasina hizmet ediyor.

Sonucta, medya ortaminda akan bilgi ve dezenformasyon nehrinde, hem Washington’un
hem de Tahran’in diplomatik akli, tarafsiz analiz yetisi ve dnyargilardan arinmis bir bakis
acisi gelistirmesi sart. Uranyum zenginlestirme slrecinde kara delige struklenmemek
icin, acik iletisim, teknik uzlagsma ve gergeklerin manipule edilmeden sunulmasi kritik.
Cunku, medya bir sis perdesi oldugunda, en 6nemli istihbarat cogu zaman goz ardi
edilen, “kirli” veya supheli kaynaklarin satir aralarinda gizli kaliyor. Kara Sinek’in bakis



acisiyla; ucuruma kapilmamanin yolu, her bilginin kaynagina ve arka planina titizlikle,
elestirel bir gozle bakmak ve kodlanmis mesajlarin 6tesine gegmekten gegiyor.

Kara Sinek’in dikkatle gozlemledigi bu tabloda, manipulatif haber akisinda 6ne ¢ikan
temel bir gergek var: Son dénemde israil ve ABD’nin gerceklestirdigi askeri saldirilarin,
iran’in niikleer silah edinme olasiligina kesin bir ¢6ziim getirmedigi ortada. Saldirilar,
iran’in niikleer programinin belli basli béliimlerine agir bir darbe vursa da, islam
Cumhuriyeti’nin bu alandaki ilgisini kdkten yok etmeye yetmedi. Ustelik, programin
suretini bulaniklastiran, malzeme ve uzmanlgin yeri ve kapasitesiyle ilgili belirsizlikleri
artiran bir etki Uretti. Hayatta kalan tesisler, ekipmanlar ve uzmanlar, daha kiguk ve
goriinmez operasyonlara kaydirilarak, bomba yolunda ilerlemenin 6nint hala acik
tutuyor.

Trump yonetiminin saldirilarin ardindan yeniden giindeme getirdigi “sifir zenginlestirme”
yaklasimi ise Tahran tarafindan kesin bicimde reddedildi. Bu noktada, yalnizca askeri ve
istihbarat yéntemlerine bel baglamak, dzellikle israil tarafindan giiclii sekilde savunulsa
da, bolgede surdurulebilir bir gliiven ortami yaratmadigi gibi, kalici bir gatisma riskini de
blyutiyor. Alternatif olarak, iran’a sinirli ve titiz bir sekilde denetlenen zenginlestirme
hakki taniyan, seffaflik ve uluslararasi gozetimle desteklenen bir anlagsmanin, uzun
vadede daha istikrarli bir ¢6zim sunabilecegi anlasiliyor. Zira, diplomatik yollarin
kapanmasi ve giic kullanimi tehdidinin gélgesinde, iran’in tim ¢abalarini gizlilik ve
ongorulemezlik eksenine kaydirmasi isten bile degil.

Yapilan Cagrilan Oldugu Kadar Fazla
Ileri Gitmeden Analitik ve Tarafsiz
Degerlendirmesi.

Hedef Saptirma, Silah Baronlari ve Diplomatik iklimin Golgeleri

Altinda iyi Niyet Sorgulamasi

Boylesine ¢cok katmanli, maniputlasyona acik ve ¢ikar catismalarinin gélgesinde
sekillenen bir ortamda, “Masaya Geri Don” ¢agrisinin samimiyeti ve karsilik bulma
ihtimali, yalnizca diplomatik niyet beyanlariyla degil; ayni zamanda jeopolitik
gercekliklerin, silah ve savas baronlarinin glic dengelerinin ve medya Uzerinden
yurutulen algi projelerinin etkisiyle degerlendirilmelidir.

Manipilasyon ve Algi Yonetiminin Yogunlugu

Karsit gugler arasindaki nukleer muzakerelerde, hedef saptirma projeleri ve yaniltici
medya soylemleri, olgularin analizini ve “masaya geri don” temali ¢agrilarin



degerlendirilmesini karmasiklastirmaktadir. Medyanin, kimi zaman taraflari uzlagsmaya
yonlendiren, kimi zaman ise ayrismayi pekistiren bir islev Ustlenmesi; bu ¢agrinin
sahiciligi ve taraflarca nasil algilandigl konusunda ciddi soru isaretleri dogurur.
Kamuoyunun ve karar vericilerin, cogu zaman kodlanmis mesajlara ya da ortulu
tehditlere maruz kaldig) bir medya dizeninde, “masaya geri don” onerisi de genellikle
politik bir manevra ya da zamana oynama araci olarak yorumlanabilmektedir.

Silah ve Savas Baronlarinin Etki Alani

Bdlgesel ve uluslararasi krizlerde silah baronlarinin, gcatismalarin devamuliginda
dogrudan veya dolayli ¢cikarlar oldugu gercegi goz 6ntine alindiginda; diplomatik
muzakere cagrilari sikga iyi niyetten uzak, stratejik bir arag olarak kullanilir. Silah
ticaretinin, guvenlik sektorleriyle i¢ ice gectigi gunumuz ortaminda, baris¢il uzlasi
onerileri siklikla “gostermelik” ya da uluslararasi kamuoyu 6nunde “yapilmasi gereken”
bir hamle gibi algilanir. Bu nedenle, masaya donus ¢agrilari cogunlukla stipheyle
karsilanir; taraflarin asil niyetlerinin masa disinda sekillendigi, gercek pazarliklarin perde

arkasinda devam ettigi dusunuldr.

Diplomatik Samimiyetin Sorgulanmasi

Bir cagrinin olumlu karsilanabilmesi igin, tarafsiz seffaflik, teknik denetim
mekanizmalari ve surekli iletisim gereklidir. Ancak, mevcut ortamda bu unsurlar
genellikle golgede kalir. Washington ve Tahran gibi baska aktorler, ulusal ¢ikarlarini
maksimize etmek adina, “masaya geri don” ¢agrisini gogu kez zaman kazanmalk,
uluslararasi baskiyi azaltmak ya da i¢ kamuoyu igin siyasi mesaj olarak kullanabilir. Bu
bakimdan, cagrinin olumlu karsilanabilmesi, beraberinde gliven insasi adimlarinin
samimiyetle atilmasina; arka planda yuruyen askeri, ekonomik ve istihbarat projelerinin
seffaf bicimde sinirlandirilmasina baglidir.

Tarafsiz Analiz ve Kara Sinek’in Bakis Acisi

istihbarat diinyasinda “Kara sinek ota da boka da konar” metaforunda oldugu gibi;
bilgiye elestirel, cok kaynakli ve tarafsiz bir gbozle yaklasmak gerekir. “Masaya geri don”
sdyleminin ardinda, kimi zaman kirli, itibarsizlastirilmis ya da manipule edilmis bilgi
akiglari yer alabilir. En degerli analiz, gogu zaman resmi dillere yansimayan, satir
aralarinda gizli kalan ipucglarinda saklidir. Bu nedenle, cagrinin samimiyeti ve olumlu
karsilanma ihtimali, yalnizca diplomatik séylemlere bakilarak degil; Silah baronlarinin,
medya manipulasyonlarinin ve psikolojik Gstlnlik oyunlarinin toplam etkisiyle
degerlendirilmelidir.



Bunun Gibi Cagrilarin Gercek Potansiyeli

Hedef saptirma projelerinin, silah ve savas baronlarinin baskin etkisi altindaki bir
diplomasi ortaminda yapilan “masaya geri don” ¢agrisinin, yapisal olarak iyi niyet
tasidigini sdylemek zordur. Taraflarca bu tur ¢agrilar, cogunlukla zaman kazanmak, karsi
tarafi koseye sikistirmak veya uluslararasi baskiyl dagitmak i¢cin aragsallastiriimaktadir.
Bu nedenle, boyle bir cagrinin olumlu karsilanip karsilanmayacagi veya gercek bir cozum
dogurup dogurmayacagi; seffaflik, bagimsiz denetim ve samimi iletisim gibi unsurlarin
gercekten devreye girip girmedigine baglidir.

Kisacasi, diplomatik arenada samimiyetin ve iyi niyetin 6l¢UsuU; atilan teknik ve seffaf
adimlarin, medya manipulasyonunu asan bir dizeyde olup olmadigiyla anlasilir. Aksi
halde, masaya geri don cagrisi, blyutk 6lgude bir diplomatik rittel olarak kalmaya
mahkGamdur.

Olgumuz Cercevesinde Glic ve Yasama
Tutkusu

Gic ve Yasama Tutkusu Nedir?

Gug, uluslararasi iliskiler ve nukleer muzakereler baglaminda taraflarin kendi ¢ikarlarini
koruma, nufuzlarini artirma ve stratejik avantaj elde etme kapasitesini ifade eder. Bu
genellikle askeri, ekonomik, diplomatik veya teknolojik araglarla saglanir. Yasama
tutkusu ise, bir rejimin, toplulugun ya da grubun varligini stirdtirme, ¢okuse karsi
direnme ve kendi kimligini koruma yéniindeki temel giidiistidiir. Ozellikle kriz ve catisma
ortamlarinda, yagsama tutkusu, taraflarin diplomatik, askeri ve toplumsal reflekslerinin
temelinde yatan i¢sel bir motivasyon olarak karsimiza ¢ikar.

Hangi Kiimelere Aittir?
Olguda gug¢ ve yasama tutkusu kavramlari birgok kimeye (gruba) atfedilebilir:

e Devletler: ABD ve iran gibi ulusal aktérler, gliclerini koruma ve yasama tutkusunu
surdirme motivasyonuyla hareket eder. ABD icin bu; kuresel liderligi, givenligini
ve cikarlarini korumak anlamina gelirken, iran icin rejimin hayatta kalmasi ve
ulusal egemenligin surdurtilmesi dnceliklidir.

e Savas ve Silah Baronlari: Bolgesel ve uluslararasi krizlerde silah ticaretinden ¢ikar
elde eden aktorlericin gug, ekonomik ve politik nifuz anlaminda yagsamsal
onemdedir. Yasama tutkusu ise kendi sektorlerinin, cikar aglarinin ve iktidar
alanlarinin devamuligini kapsar.



Medya ve Kamuoyu: Medya, bilgi ve algi ydonetimi Gzerinden toplumsal ve politik
gucu elinde bulundurur. Yagama tutkusu ise medya kuruluslarinin varligini,
guvenilirligini ve etkisini koruma refleksiyle sekillenir. Kamuoyu ise, toplumsal
guvenlik ve istikrar arzusuyla yagsama tutkusunu gosterir.

Karar Vericiler ve Seckinler: Burokratlar, istihbaratcgilar ve siyasi elitler, hem kisisel
hem kurumsal glclerini koruma ve kendi politik pozisyonlarinin
surdurulebilirligini saglama arzusundadir. Yagama tutkusu, karar vericilerin siyasi
varliklarinin ve etkilerinin devami ydnunde sekillenir.

Analitik Dusuinceyle Sorunun Yoneltildigi Kisiler
Kimlerdir?

Sorunun analitik agidan yoneltildigi kisiler ve gruplar sunlardir:

Diplomasi Masasinda Yer Alan Aktorler: ABD ve iran gibi miizakere taraflari; glic
ve yasama tutkusu, onlarin stratejik kararlarini ve tavirlarini belirler. Ozellikle
muzakere cagrilarinin ardindaki gercek motivasyonlar sorgulanirken, bu iki
aktorun pozisyonlari merkezde yer alir.

Silah Baronlari ve Guvenlik Sektoru Temsilcileri: Catismanin surdurtilmesinden
dogrudan veya dolayli fayda saglayan, arka planda ¢ikar agi olusturan kisiler, guc¢
ve yasama tutkusu kavramlarinin somutlasmis 6rneklerindendir. Sorunun, bu
gruplarin gercek niyetlerini ve pozisyonlarini aciga cikarmaya yonelik oldugu
aciktir.

Medya Uzmanlari ve Algl Yonetimi Aktorleri: Bilgi akisi, manipulasyon ve kamuoyu
algisinin sekillendirilmesinde rol oynayan medya temsilcileri, glui¢ ve yagsama
tutkusu kavramlarina dolayli olarak dahildir. Analitik bakis, bu aktorlerin kriz
anlatisini nasil olusturdugunu inceler.

istihbarat ve Analiz Uzmanlari: Kara sinek metaforunda oldugu gibi, resmi ve
gayriresmi bilgi kaynaklarini degerlendiren, tarafsiz analiz yapan uzmanlar, glg ve
yasama tutkusu dinamiklerini cozimlemeye calisir. Sorunun, onlarin bakis
acisina ve analizlerine yoneltildigi de soylenebilir.

Olgudaki “glic” ve “yasama tutkusu” kavramlari, sadece devletleri degil; silah
baronlarini, medya aktorlerini, karar vericileri ve hatta kamuoyunu kapsayan ¢ok
katmanl bir topluluklar aginda sekillenir. Analitik bir yaklagimla soruya bakildiginda, bu
kavramlarin her bir aktorin, grubun ve bireyin stratejik reflekslerini ve diplomatik
tavirlarini belirledigi gorulur. Sorunun yoneltildigi kimeler bu nedenle oldukga genistir;
temel motivasyonlarin kimde ve nerede nasil ortaya ¢iktigini anlamak, ¢agrinin gercek
potansiyelini ve samimiyetini degerlendirmede belirleyici olur.



ABD-iran Miizakere Siirecinde Giincel
Dinamikler ve Olasi Senaryolar

Supheci Yaklasim ve Taraflarin Stratejik Hesaplari

Son dénem miizakerelerinde ABD ve iran arasindaki iliskiler, hem taraflarin ic
dinamikleri hem de karsilikli giiven eksikligiyle sekilleniyor. Ozellikle 12 giinliik savasin
ardindan ilan edilen ateskes sonrasinda, Trump yénetiminin iran’la dogrudan veya
dolayliangajman girisiminde bulunup bulunmadigina dair net ve kamuya agik kanitlar
sinirli. Fakat diplomatik cevrelerde, ABD’nin ¢esitli kanallardan diyalog ortami yaratmaya
calistigl yoniinde yorumlar bulunuyor. iran tarafinda ise 6zellikle Tahran’daki siyasi ve
dini elitler arasinda ABD ile muzakerelerin mesruiyeti ve gerekliligi konusunda derin
gorus ayriliklari oldugu biliniyor.

iran'in On Kosullari ve ABD'nin Tutumu

iranli yetkililer—ki buna Disisleri Bakani Abbas Araghchi gibi isimler dahil—ABD ile
masaya oturmanin, 6zellikle askeri saldirilarin durdurulacagina dair glivenilir ve resmi bir
garanti verilmesiyle mumkun olabilecegini cesitli vesilelerle dile getirdi. Ancak
Washington ydnetimi, bu tirden 6n kosullari genellikle kabul etmek istemiyor ve
muzakerelere kosulsuz baslanmasi gerektigini savunuyor. Gli¢c ve yasama tutkusu
kavramlari, her iki tarafin da pozisyonlarini ve pazarlik degerini koruma refleksiyle
hareket ettigini gosteriyor.

iran'da i¢ Konsolidasyon ve Dini Liderlik

Reuters ve benzeri kaynaklarin iddialarina gore, iran rejiminin gekirdek yonetim
mekanizmasinda (Dini Lider Ali Hamaney ve dini gug¢ yapilanmasi Uyeleri), mtuzakerelerin
yeniden baslatilmasinin rejimin hayatta kalmasi agisindan zaruri oldugu yonunde bir
gorus birligi sekilleniyor. Bu degerlendirme, uluslararasi baskilarin, ekonomik
yaptirnmlarin ve i¢ kamuoyu baskisinin arttigl bir ortamda, pragmatik bir yonelim olarak
degerlendirilebilir.

Miizakere Masasina Doniis i¢in Olasi Senaryolar

Eger iran’da yukarida bahsedilen mutabakat gercekten olusmussa, iki tarafin da kisa
vadede muzakere masasina donmek icin bir formul bulmasi yuksek ihtimal dahilindedir.
Ancak bu surecte, karsilikli gliven bunalimi, 6n kosullarin esnetilmesi, sembolik jestler
ve uluslararasi arabulucularin rolu belirleyici olacaktir. Her iki aktoriin de temel
motivasyonu, kendi siyasi ve stratejik varligini stirdiirebilmek; ancak bu slirecte



kamuoyunun beklentileri, medya ve silah baronlarinin ¢ikarlari da denklemin dnemli
parcalarini olusturuyor.

Sonug olarak, ABD ve iran arasinda dogrudan ve yapici bir miizakere siireci baslatmak
icin her iki tarafta da hem iceride hem disarida pozisyonlarin konsolide edilmesi ve
stratejik reflekslerin uyumlanmasi gerekiyor. Mevcut gelismeler, tim taraflarin yasama
tutkusu ve glcu yeniden tanimlama surecinden gectigine isaret ediyor.

Bu cergcevede, devam eden muzakerelerde ABD’nin en acil ve somut dnceliklerinden biri,
2 Temmuz’da iran Cumhurbaskani Mesut Pezeshkian tarafindan imzalanan yasayla
askiya alinan Uluslararasi Atom Enerjisi Ajansi (IAEA) izleme faaliyetlerinin eksiksiz
bicimde yeniden baslatilmasi olmalidir. Cunkul ntkleer programin seffafligl, yalnizca
teknik degil ayni zamanda diplomatik glivenin yeniden insasi i¢in de temel bir esik
niteligi tasir. Haziran ayindaki askeri saldirilarin biraktigi belirsizlik ortaminda, IAEA’nIn
kabaca 400 kilogram ylUksek oranda zenginlestirilmis uranyumun akibetiyle ilgili agik ve
dogrulanabilir bilgiye ulagamamasi, uluslararasi toplumu 6zellikle tedirgin etmektedir.
Bu uranyumun bir kisminin saldirilar 6ncesinde depolama tesislerinden ¢ikarilmis
olabilecegine dair iddialar ile IAEA’ nIn fiziksel olarak bu materyalin artik erisilemez
durumda oldugu yonundeki sipheler, guven bunalimini daha da derinlestiriyor.

Ayni sekilde, Ajans’in 2021 yilindan bu yana iran’in santrifijj Giretim atdlyelerine erisimi
olmamasi nedeniyle tam sayisi bilinmeyen yeni santrifujlerin Uretimi konusunda
aciklama yapamamasi, nukleer programin askeri potansiyeline dair uluslararasi kaygilari
artirlyor. Bu noktada, teknik olarak géz ardi edilen veya agiklanamayan her veri unsuru,
diplomasi masasindaki manevra alanini daraltirken, istihbarat dinyasinin “kara sinek”
misali her turlt kaynaga basvurma zorunlulugunu bir kez daha giindeme tasir. Mlizakere
surecinde, taraflarin yalnizca resmi ve onaylanmis bilgilere degil, gri alanda kalan hatta
ilk bakigta guvenilir olmayan verilere de dikkatle egilmesi gerekir; zira bazen en kritik
gostergeler, molozun ya da stiphelerin arasinda gizli kalabilir.

“Ava Giderken Avlanmak”

Beklenmedik Sonuclarin Simgesi Olarak Bir Deyim

“Ava giderken avlanmak” Tuirkgcede oldukca kékli ve sikga kullanilan bir deyimdir.
Temelde, bir kisi ya da grubun baskalarina zarar verme, Ustunlik kurma ya da cikar
saglama amaciyla yaptigi bir hamlenin, beklenmedik bir sekilde kendisine zarar vermesi
anlamina gelir. Yani, hedeflenen sonucun tam tersiyle karsilasmak, tuzak kurarken
tuzaga dismek; av olma amaciyla yola ¢ikan bireyin kendisinin av durumuna diismesiyle
Ozetlenebilir.

Bu deyim, avcilik kiltirdndn yaygin oldugu dénemlere dayanir. Avci, avini yakalamak icin
hazirliklar yapar, stratejiler gelistirir. Ancak bazen doga sartlari, avin sezgileri veya avcinin
dikkatsizligi nedeniyle, avci kendisini tehlikede bulabilir ve av konumuna gegebilir.



Zamanla bu durum, gtindelik hayatta hemen her alanda kullanilabilecek gticli bir
metafora donusmustdr.

Bugin bu deyim ézellikle su durumlar icin kullanilir:

e Birini kandirmaya, tuzaga distrmeye calisirken beklenmedik sekilde magdur
konuma dusgen kigiler icin,

e Kurnazca planlaryapan ancak plani kendi aleyhine sonuglanan kimseler igin,

e Stratejik bir hamleyle avantaj elde etmek isterken kayip yasayanlar icin,

e Kendisini baskalarindan ustln gérenlerin tehlikeyi goremeyip zarar gbrmesi
durumunda.

Ava giderken avlanmak deyimi, insanin kibri ve asiri 6zgtiveninin, dikkatsizlige ve
sonucunda da beklenmeyen zararlara yol acabilecegi mesajini tasir. Ayni zamanda,
hayatin 6ngérilemezligini ve her zaman planlarin istenildigi gibi gitmeyebilecegini de
vurgular. Bu deyim, ézellikle strateji, siyaset, diplomasi, ticaret ve gundelik iligkilerde,
dikkatli ve temkinli olunmasi gerektigini hatirlatir.

Ava giderken avlanmak, sadece bireysel eylemlerde degil, toplumsal ve kurumsal
duzeyde de karsilasilabilecek bir durumun semboluddr. Herhangi bir girisimde, olasi
riskleri g6z onunde bulundurmak, asiri gliven ve rehavetten kagcinmak, bu metaforun
isaret ettigi temel derslerdendir.

Analitik bakis acim ve egitimim geregi, olaylara daima iki uctan bakarim; ézellikle de
Iran’in uranyum zenginlestirme konusundaki kararliligini degerlendirirken. Herkesin géz
ard ettigi detaylarda, cogu zaman en kritik veriler saklidir. Ava giderken avlanmamak
icin, her tarlu bilgi kirintisini, ister guivenilir ister sipheli olsun, g6z 6nlinde bulundurmak
gerekir. [ran’in aciklamalarinda ve miizakere siirecindeki tutumlarinda, ic
zenginlestirmeden vazgegmeyecegi yontinde bir irade agikg¢a hissediliyor.
Zenginlestirme programi, yalnizca bir teknoloji meselesi degil; ayni zamanda ulusal gurur
ve stratejik 6zerklik semboll olarak géruliiyor.

iranli yetkililer, bu programi (ilkenin enerji giivenligi icin kritik bir sigorta olarak
savunuyor; ayrica gecmiste yasanan bilim insani kayiplari ve uluslararasi baskilar, bu
hedefe ulasmak icin 6denen bedelin blyuklugind artiriyor. Liderlik cevresinde, 6zellikle
sertlik yanlilari, dis taleplere boyun egmenin ulusal onura bir gblge dugurecegine
inaniyor. Tiim bu degerlendirmeler, iran’in ic zenginlestirmeyi, cesitli baskilara ve taviz
taleplerine ragmen, stratejik bir kirmizi ¢izgi olarak muhafaza ettigine isaret ediyor.

Supheciyaklasimim beni, gériinenin étesine bakmaya zorluyor: Zenginlestirme programi
bir pazarlik araci olarak masaya stirtilse de, iran’in bu alandan tamamen vazge¢cmesini
ongérmek, mevcut siyasi ve toplumsal dinamikler 1siginda pek gercekgi gbriinmduyor. Her
zaman oldugu gibi, kara sinek misali hem temiz hem kirli bilgiye konup, en dogru ¢ikarimi
yapmak icin tetikte olacagim.



Iran’in Niikleer Programinda UAEK
Gozetimi ve Erisim Sorunu: Stratejik Bir
Degerlendirme

Uluslararasi Denetim, Pazarlik ve iran’in Niikleer Oyunu

iran’in niikleer programi, yalnizca bolgesel dengeler ve ulusal gurur agisindan degil; ayni
zamanda uluslararasi toplumun nukleer silahlarin yayilmasini engelleme cabalari
bakimindan da kritik bir mesele olarak dne gikiyor. Bu gercevede, iran’in zenginlestirilmis
uranyum stokunun, santrifljlerinin ve nukleer silaha yonelik olasi tim bilesenlerinin
Uluslararasi Atom Enerjisi Ajansi (UAEK) g6zetimi ve muhasebesi altina alinmasi,
nukleer silah edinme yolunun guvenilir bicimde tikanabilmesi i¢in vazgecilmez bir unsur
olarak degerlendirilmektedir.

UAEK Gozetiminin Kritik Onemi

iran’in niikleer materyalleri ve ekipmanlari (izerinde tam kapsaml bir UAEK gdzetimi
kurulmadan, nukleer silah yolunun kesin olarak kapanacagindan s6z etmek gergekgi
degildir. UAEK’nin uluslararasi normlar ¢cergcevesinde uyguladigl denetim mekanizmalari;
nukleer materyalin baska amaclar icin kullanilmasini, beyan edilmemis faaliyetlerin
gizlenebilmesini ve askeri nitelikli calismalarin gbozden kagirilmasini 6nlemeyi hedefler.
iran’in uranyum zenginlestirme kapasitesinin, santrifiij envanterinin ve teknolojik bilgi
birikiminin kapsami duslunulduglinde, iceriden veya disaridan gozetimsiz herhangi bir
faaliyet, nukleer silah yolunu acgik tutabilir.

Dolayisiyla, iran’in tiim zenginlestirilmis uranyumunu, santrifijlerini ve niikleer silah
programinin diger potansiyel bilesenlerini UAEK gozetimi ve muhasebesi altina almak,
yalnizca teknik degil, ayni zamanda siyasi ve stratejik acidan da elzemdir. Bu gozetim,
uluslararasi topluma iran’in niyetleri konusunda giivence saglarken, niikleer silahlarin
yayilmasinin 6nlenmesi i¢in de caydirici bir rol Ustlenir.

UAEK Denetgilerinin Erisim Sorunu

11 Agustos’ta UAEK uzmanlarinin Tahran’a yaptigi ziyaret, iran’in niikleer faaliyetlerinin
yerinde denetlenmesi ve dogrulanmasi surecinde bir donim noktasi niteligi tasiyordu.
Ancak uzmanlarin iran’daki kritik niikleer tesislere tam erisim izni alamamis olmasi,
uluslararasi kamuoyunda kaygi yaratmaktadir. UAEK denetcilerinin serbestce tesise
girememeleri, iran’in niikleer programinin tam ve dogru resminin elde edilmesini
engellemektedir.



Bu noktada iran’in yaklasimi, kendisinin tizerinde siirekli artan siyasi ve ekonomik
baskilarin bir pazarlik unsuru olarak kullanilmasiyla dogrudan ilintilidir. iranli yetkililer,
UAEK’nin talep ettigi tam isgbirligini saglama noktasinda isteksiz davranirken, genellikle
bu tir adimlarin yalnizca daha genis kapsamli bir anlasmanin parcasi olarak masaya
yatirilabileceginin sinyalini vermektedir.

iran’in Kismi isbirligi ve Pazarlik Stratejisi

iran tarafi, zaman zaman UAEK’ya Busehr giig reaktérii ve Tahran arastirma reaktori gibi
nukleer silahlarin yayilmasina dogrudan endise dogurmayan sivil amacli tesislerle ilgili
erisim izni verebileceginin ipucglarini vermektedir. Ancak daha hassas ve tartismall
ntkleer tesislerde tam seffaflik saglama konusunda ¢cekimser bir pozisyon
sergilemektedir. Bu durum, iran’in niikleer programini bir pazarlik kozu olarak elinde
tutma stratejisine isaret eder. Tahran, tam kapsamli isbirligi veya bilgi paylasimini
yalnizca ¢ok daha genis ve avantajli bir anlasmanin hayata gecirilmesi durumunda kabul
edilebilir bulabilir.

Bu tur bir mizakere taktigi, isbirliginin reddedilmesini masadaki en guc¢lu kozlardan biri
haline getirir ve olasi tavizlerin biyikligini artirir. iran; ekonomik yaptirmlarin
kaldirilmasi, guvenlik garantileri veya diplomatik taninma gibi taleplerini karsilamadan
tam denetime razi olmamayi tercih edebilir.

Ufak Bir Degerlendirme

iran’in niikleer programinin tiim bilesenlerinin UAEK gozetimi ve muhasebesi altina
alinmasi, nukleer silah edinme yolunun guvenilir bicimde tikanmasi i¢in hayati bir
gerekliliktir. Ancak iran, bu diizeyde bir seffafligi ve isbirligini, yalnizca kendi cikarlari
dogrultusunda ve uluslararasi muzakerelerde bir pazarlik unsuru olarak kullanma
egilimindedir. Bu nedenle, iran’in tam ve dogru bir niikleer faaliyet tablosu sunmaya
yanasmamasil, surecin kirilgan ve belirsiz kalmasina yol agmaktadir.

iran’in mevcut stratejik kirilganligi, ekonomik zorluklari ve uluslararasi izolasyonu
cercevesinde, UAEK denetimi ve isbirligi, ancak kapsamli ve karsilikli tavizlere dayali bir
anlasmanin neticesinde mumkaun olabilecektir. Aksi takdirde, kismi ve secici seffaflik
politikasi, iran’in nikleer yolculugundaki ana stratejik aragc olmaya devam edecektir.

ABD-iran Gériismeleri, "Sifir
Zenginlestirme" Politikasi ve iran’in
Nukleer Hirslarina Analitik Bir Bakis



Trump Yonetimi’nin Tutumu, Askeri Baski ve Tahran’in Stratejik

Tercihleri Isiginda Degerlendirme

ABD ile iran arasinda devam eden niikleer miizakereler, 6zellikle bir Amerikan yonetimi
olan Trump déneminde, “sifir zenginlestirme” politikasinin ana pazarlik ekseni olarak
One ciktigl bir ddneme sahne olmustur. Trump ydnetiminin 6zel elgisi Steve Witkoff'un 18
Agustos’ta ABC News’e yaptigi aciklamada “sifir zenginlestirme” ilkesine tam baglilik
vurgulaniyor. Bu ilke, iran’in yalnizca niikleer silah Gretimiyle ilgili degil, ayni zamanda
tim uranyum zenginlestirme kapasitesinin ve buna iligkin altyapisinin ortadan
kaldirilmasini talep etmektedir.

“Sifir Zenginlestirme” Politikasi ve Trump Yonetimi

Trump yonetimi, iran’in nikleer programini yalnizca sinirlandirmakla kalmayip, temelden
ortadan kaldirmayi hedefleyen bir strateji izlemistir. Bu dogrultuda “sifir zenginlestirme”
politikasi, herhangi bir uranyum zenginlestirme faaliyetine ve altyapisina karsi mutlak bir
ret anlamina gelmektedir. Bu yaklasim, yalnizca nukleer silahlarin yayilmasini 6nlemeyi
degil, ayni zamanda iran’a ydnelik uluslararasi baskinin devamuugini giivence altina
almayl da amaclar.

Askeri Baski ve Tehditlerin Tahran Uzerindeki Etkisi

Trump ydnetiminin iran’a karsi zaman zaman dolayli, zaman zaman ise acikca askeri
saldir tehdidinde bulundugu bilinmektedir. iran’in niikleer programini yeniden
canlandirmaya yonelik her hamlesi, daha fazla askeri baski ve yaptirim tehdidiyle
karsilasmistir. Analitik olarak bakildiginda, askeri saldir tehdidi ile mevcut ekonomik
zayiflik ve uluslararasi izolasyonun birlesimi, iran’in pazarlik giiclinii ve manevra alanini
daraltan 6nemli bir faktor olarak ortaya ¢cikmaktadir.

iran’in Stratejik Kirilganugi ve Ekonomik Zorluklar

iran, son yillarda ciddi ekonomik zorluklarla karsi karsiya kalmis; ambargolar, déviz
darbogazi ve uluslararasi ticaretteki kisitlamalar tlkenin kirilgantigini artirmigtir. Bu
kosullar altinda, uluslararasi toplumun taleplerine direng gostermek daha maliyetli ve
riskli bir hal almistir. Ayrica, iran’in uluslararasi izolasyonu, diplomatik ve ekonomik
seceneklerini dnemli 6l¢lde sinirlamaktadir.



iran’in Ulusal Oncelikleri ve Niikleer Programinin
Anlami

Bununla birlikte, iran’da uranyum zenginlestirme programi yalnizca teknik bir faaliyet
degil, ayni zamanda ulusal gurur, teknolojik bagimsizlik ve stratejik caydiricilik unsuru
olarak gorulmektedir. iranli yetkililer, zenginlestirme siirecini tilkenin egemenligi ve
gelecekteki nikleer enerji ihtiyaci igin vazgecilmez bir unsur olarak savunur. Programin
surdirulmesi, toplumsal ve siyasal duzeyde glclu bir mesruiyete sahiptir. Hatta
programdan tamamen vazgegmek, ulke i¢inde ciddi bir guvenlik ve mesruiyet
tartismasina neden olabilecegi icin, iran liderligi agisindan yiiksek bir risk anlamina
gelmektedir.

Analitik Degerlendirme: Vazgecis Mimkiin mu?

Bu cercevede, ABD’nin askeri ve ekonomik baskisinin iran’t zenginlestirme
faaliyetlerinden ve potansiyel nukleer silah hirslarindan tamamen vazgegcmeye zorlayip
zorlayamayacagi sorusu ortaya ¢ikmaktadir. Analitik bakigla degerlendirdigimizde:

e Askeri ve Ekonomik Baski: iran’in mevcut kirilganligi, Gilkeyi daha pragmatik ve
tavizkar bir miizakere politikasina itebilir. Ancak, bu baskilarin tek basina iran’s
ntkleer programdan tamamen vazge¢cmeye zorlamasi olasilig disuk
gorinmektedir.

e Ulusal Kimlik ve Direnis Kulturu: Zenginlestirme programi, ulusal egemenligin,
teknolojik bagimsizligin ve direng semboll haline gelmistir. Bu nedenle, liderlik
icindeki daha kati unsurlar, tum taleplere boyun egmeyi “ulusal bir asagilama ve
ihanet” olarak degerlendirmektedir.

e Rejim Giivenligi: iran’in dini lideri Hamaney ve yénetime yakin gevreler,
zenginlestirmeden sifir dlizeyde vazgecmenin rejimin istikrarini riske atacagindan
endiselidir. Bu da tam bir vazgecisin siyasal maliyetini artirmaktadir.

e Pazarlik Unsuru Olarak Niikleer Program: iran, niikleer programini uluslararasi
muzakerelerde onemli bir koz olarak gormektedir. Tamamen vazgecmek, pazarlik
masasindaki en etkili araglarindan birini kaybetmesi anlamina gelir.

ABD’nin askeri tehditleri, ekonomik yaptirimlar ve uluslararasi baski, iran’l daha fazla
taviz vermeye ve denetimlere daha fazla aciklik saglamaya itebilir; fakat mevcut
kosullarda iran’in uranyum zenginlestirmeden ve niikleer kapasite gelistirmekten toptan
vazgecmesi olasi gériinmemektedir. iran agisindan bu program, yalnizca bir teknoloji
meselesi degil, ulusal kimligin ve bagimsizligin sembolldur ve stratejik pazarlik araci
olarak korunmaktadir.

Bu nedenle, muzakerelerde “sifir zenginlestirme” politikasinda israrci olunursa, taraflar
arasindaki cikmazin devam etmesi kuvvetle muhtemeldir. iran’in mevcut stratejik



kirilganligl, ancak karsilikli tavizlere dayali, adim adim ilerleyen ve guven ingasi
saglayacak daha kapsamli bir anlagsma ile asilabilir. Aksi takdirde, Tahran’in nukleer
programi Uzerindeki israri, Ulkenin i¢ siyasi dengeleri ve uluslararasi pazarlik ihtiyaglari
kapsaminda strdurulecektir.

Iran’in Niikleer Zenginlestirme
Programi: Ulusal Kimlik, Strateji ve
Bedeller

Teknolojinin ve direnc kultlirlnun bir sinavi

iran’in niikleer programi ve 6zellikle uranyum zenginlestirme sireci, teknik bir
inovasyonun ¢ok 6tesinde, ulusal kimlik ve stratejik bagimsizlik agisindan derin
sembolik anlamlar tasir. iran icin bu program, bir milletin gururu, teknolojik d6zgiiveni ve
uluslararasi sistemde kendi varligini ve kararliigini ilan etme aracidir. Ulkenin liderleri ve
toplumun buayuk bir kismiigin zenginlestirme faaliyetleri, yalnizca enerji Uretimi veya
bilimsel gelisme degil, ayni zamanda egemenligin ve gelecege donuk bagimsizligin bir
simgesidir.

Zenginlestirme Programinin Ulusal Gurur ve Meydan
Okuma Sembolii Olarak Rolu

iran’da uranyum zenginlestirme, tarihsel olarak Bati'nin baskici yaklasimlarina ve
uluslararasi izolasyona karsi bir bagkaldiri bigimi olarak gérilmektedir. Programi
destekleyenler, bu slirecin ulusal onuru besledigine, Ulkenin gecmiste karsi karsiya
kaldigi dis mudahalelere ve ambargolara bir yanit sunduguna inanir. Zenginlestirme,
teknolojik ilerleme ve bilimsel atilimin bir gostergesi olarak yalnizca gelecek nesillerigin
bir glivence degil, ayni zamanda uluslararasi arenada iran’in kendi kararlarini alma
gucunun bir semboludur.

Stratejik Sigorta ve Ulusal Guvenlik Perspektifi

iranli yetkililer, zenginlestirme programinin tilkenin gelecekteki enerji ve giivenlik
ihtiyaclariicin “sigorta poligcesi” islevi gordiglni savunmaktadir. Bu yaklasim, ozellikle
olasi zenginlestirilmis uranyum tedarikgileri tarafindan arzin kesilmesi durumunda ulkeyi
disa bagimlliktan koruyacak bir mekanizma olarak 6ne ¢ikar. Tarihsel olarak yakit
anlasmalarindaki belirsizlikler ve uluslararasi pazarlardaki siyasi riskler, iran’in kendi ic
kapasitesini gelistirmesini zorunlu kilmistir. Boylece program, enerji guvenligi alaninda
stratejik bir yatirnm olarak degerlendirilir ve dis baskilara kargi &nemli bir koz haline gelir.



Teknolojik Cesaret ve Ulusal Azim

iran’in niikleer programi, teknolojik cesaretin ve bilimsel 6zglivenin bir gdstergesi olarak
toplumun kolektif bilincine yerlesmistir. Ust diizey bilim insanlarinin ve askeri liderlerin
sehit edilmesiyle birlikte, bu program toplumsal hafizada bir fedakarlik ve direnis
oykisiine déniismistir. iran, agir ekonomik yaptirimlar, diplomatik baskilar ve insan
kayiplari pahasina dahi bu yolda ilerlemeyi, ulusun kendisine ve kendi yoluna olan
bagliliginin kaniti olarak gormektedir. Programa verilen bu ylksek deger ve kararlilik,
stratejik dncelikler ile ulusal kimlik arasinda gucglu bir bag olusturur.

Programin Bedeli ve Ulusal Oncelik Olarak
Surduriulmesi

Ekonomik ambargolar, uluslararasi izolasyon ve programi savunan bilim insanlarinin
hedef alinmasi, iran’in niikleer programini yiritmekle ilgili ciddi bedelleri ortaya
koymustur. Ancak bu maliyetler, iran’in liderligi ve &nemli bir toplumsal kesim tarafindan
“vazgecilmez bir ulusal 6ncelik” olarak gogislenir. Ulkenin niikleer kapasitesinin
gelistirilmesi, yalnizca enerji Uretimi veya bilimsel ilerleme anlamina gelmez; ayni
zamanda, iran’in bagimsiz politikalarinin ve stratejik pazarlik yapabilme kabiliyetinin
teminati olarak goruldr.

Sonug: Stratejik Kirilganlik ve Kalici Direng

iran’in niikleer zenginlestirme programi, ulusal egemenlik ve direng kiltiriiniin
somutlagsmis hali olarak, uluslararasi baskilarin kargisinda 6dlnsuz bigimde
surdurulmektedir. Sertlik yanlilari tarafindan programdan vazgegcmek ulusal bir
asagilama ve “ihanet” olarak degerlendirilirken, dini lider Hamaney ve gevresi icin de
rejimin istikrari agisindan vazgecilmez bir unsur olarak 6ne ¢ikar. Tum bu nedenlerle,
programin gelecekte de toplumsal ve siyasal mesruiyete sahip bir ulusal dncelik olarak
kalacag dngoriilebilir. iran, bedeli ne olursa olsun, teknolojik bagimsizligini ve stratejik
caydiriciligini koruma kararliligiyla zenginlestirme faaliyetlerini surdirmeye devam
edecektir.

“Korkmak ve Korkmamak Kardestir”

Felsefi, Psikolojik ve Toplumsal Boyutlariyla Korku Uzerine Bir

inceleme

Bireylerin ve toplumlarin yasamlarinda temel bir duygu olan korku, tarih boyunca pek
cok dusunurin, sanatginin ve bilim insaninin tzerinde durdugu, karmasikligiyla insani
kendine ¢eken bir olgudur. “Korku korkmamaktan gelir, korkmak ve korkmamak



kardestir” cimlesi, korkunun ve korkusuzlugun, birbirine zit gibi gorlinse de aslinda
birbirini var eden ve tamamlayan iki unsur oldugunu ifade eder. Bu karmasik iligkiler agi,
insan dogasinin, karar mekanizmalarinin ve toplumsal davraniglarin temelinde yer alir.

Kavramin Felsefi Arka Plani

Felsefi acidan bakildiginda, korku ve korkusuzluk arasindaki iligki, yin ve yang gibi
karsitlarin birlikteligine benzer. Bir duygu veya olgunun anlami, genellikle ziddiyla birlikte
sekillenir; tipki cesaretin korkunun varliginda anlam kazanmasi gibi. “Korkmak ve
korkmamak kardestir” ifadesi de, insanin i¢ dinyasinda bu iki kutbun birbirinden
ayrilamayacagini, hatta birinin yoklugunda digerinin anlamini yitirecegini vurgular.

Korkusuzluk, cogu zaman korkunun varugini gerektirir. Bir birey, ancak korkuyla
yuzlestiginde, ona karsi koyabildiginde cesaret gostermis olur. Korkusuzluk, korkunun
tamamen yoklugu degil, onunla barigik yagama ve gerekli durumlarda asabilme
becerisidir. Bu baglamda, korkmak ile korkmamak arasinda bir bag, bir kardeslik iliskisi
vardir; biri digerine anlam, derinlik ve sinir kazandirir.

Diyalektik Bakis: Zitlarin Birligi

Hegelci diyalektige gore, her karsit iki kavram, birbirini hem sinirlar hem de mimkun
kilar. Korku ile korkusuzluk arasindaki iligski de bu sekilde ele alinabilir. Korku, insaniice
kapanmaya, guvenli alanlar yaratmaya iterken; korkusuzluk ise risk almayi, sinirlari
asmayl mumbkaudn kilar. Ancak korkusuzluk, korkunun deneyimlenmesiyle anlam bulur.
Yani, korkunun ne oldugunu bilmeyen biri, aslinda korkusuzlugun da farkinda degildir. Bu
acidan, “korkmak ve korkmamak kardestir” ifadesi, hem bireysel hem de toplumsal
diizeyde zitlarin birligine isaret eder.

Psikolojik Boyutu

Psikolojide korku, hayatta kalma mekanizmasinin vazgecilmez bir parcasi olarak
degerlendirilir. Tehlikeden kaginmak, riskleri analiz etmek ve savunma refleksi
gelistirmek, korkunun sundugu avantajlardir. Ancak asiri korku, bireyin gelismesini,
Ozguvenini ve toplumsal iligkilerini olumsuz etkileyebilir. Korkusuzluk ise, gerekli
oldugunda tehlikeye ragmen harekete gecebilmek, cesaret gosterebilmek anlamina
gelir.

Korkunun psikolojik islevleri sunlardir:

e Tehlikeden koruma

e Durum degerlendirmesi yapma
e Sinirlari ve guvenligi saglama

e Toplumsal uyumu destekleme



Korkusuzluk ise su 6zellikleri tasir:

e Risk alma kapasitesi
e Engellerle mucadele
e Kendiniasma ve gelistirme
e Yeniliklere agik olma

Bu iki duygu, bireyin saglikli bir psikolojiye sahip olmasinda birbirini tamamlayici roller
ustlenir. Korkunun olmadigi bir dlinyada, tehlikeler go6z ardi edilir; korkusuzlugun
olmadigi bir dinyada ise gelisim ve yenilikler mimkin olmaz.

Kultiurel ve Toplumsal Yansimalar

Korku ve korkusuzluk, toplumlarin deger sistemlerinde ve kilttrel kodlarinda 6nemli bir
yer tutar. Destanlarda, masallarda ve halk hikayelerinde, kahramanlar genellikle
korkulariyla yluzlesen ve onlari asabilen kisiler olarak tasvir edilir. Korkmak, insan
olmanin dogal bir parcasi; korkusuzluk ise olaganustu bir basari gostergesi olarak
sunulur.

Bununla birlikte, korkusuzluk da toplumlar tarafindan koru kértne tesvik edildiginde
tehlikeli sonuglar dogurabilir. Olgiilii korku, sagduyulu davranisi ve toplumsal diizeni
mumkun kilar. Yani, bireylerin ve toplumlarin saglikli gelisimi icin korkmak ve
korkmamak arasindaki denge gereklidir.

Mitolojik ve Edebi Yansimalar

insana dair en eski anlatilardan bugiine, korku ve korkusuzluk temalari islenmistir.
Mesela Yunan mitolojisinde Prometheus, Tanrilardan korkmadan insanlara atesi vererek
hem korkusuzlugun hem de korkunun sonuglarini deneyimler. Turk destanlarinda, Dede
Korkut hikayelerinde, karakterler korkulariyla yuzlesir ve onlari agsarak buyurler. Bu
anlatilar, korkmak ile korkmamak arasindaki iliskinin kardesligini aktaran kultturel mirasa
sahiptir.

Korku ve Korkusuzlugun Gunliik Hayatta Kardesligi

Gunumuzde, bireylerin karsilastig ¢cesitli zorluklarda korku ve korkusuzlukic ice
gecmistir. Yeni bir ise baslamak, onemli bir karar almak, topluluk dntinde konusmak gibi
durumlarda kisi hem korkar hem de korkusuzluk gésterebilir. Burada 6nemli olan,
korkunun paralize edici degil hareket ettirici bir gug olarak kullanitmasidir. Korku,
tehlikeyi veya belirsizligi fark etmemizi saglarken, korkusuzluk risk almamizi ve
gelismemizi mumkaudn kilar.



Denge ve Kardeslik iliskisi

Korkmak ve korkmamak, birbirini diglayan degil, tamamlayan duygulardir. Birinin
varliginda digeri anlam kazanir. Korkunun olmadigi bir durumda cesaretin anlami
kalmaz; korkusuzluk olmadiginda ise korku, hayati sinirlayan bir gtic olur. Birey, her
ikisini de deneyimlediginde, hem kendini koruma hem de buytume firsatina sahip olur.

Korkunun ve Korkusuzlugun Kardesligi

“Korkmak ve korkmamak kardestir” cumlesi, insan dogasinin karsit kutuplari arasinda
bir denge arayisini yansitir. Bu cimle, korkunun ve korkusuzlugun zit gibi gérinseler de,
aslinda birbiriyle i¢ i¢e, birbirinden beslenen ve birbirini gliclendiren iki duygu oldugunu
vurgular. Korkusuzluk, korkunun varliginda anlam bulur; korkmak ise, korkusuzlugun
potansiyelini aciga cikarir. insan, bu iki duygunun kardesliginde hem kendini koruyabilir
hem de sinirlarini agarak gelisebilir.

Korkmak ve korkmamak, insan olmanin ayrilmaz iki yonudur. Her birinin roll, zamani ve
gerekliligi vardir. Onlarin kardesligi, bireyin ve toplumun gelisimi icin vazgecilmez bir
denge unsurudur.

Iran’da Niikleer Hirslar ve Uranyum
Zenginlestirme Yasagina Yaklasimlar

Liderlik Cevresinde ve Disinda Sertlik Yanlilarinin Tutumlari

iran’in niikleer programi, uzun siiredir hem bélgesel hem de kiiresel siyaset giindeminin
merkezinde yer almaktadir. Bu program cergevesinde uranyum zenginlestirme konusu,
iran’in egemenlik iddiasi, ulusal onuru ve giivenlik algisiyla dogrudan baglantilidir.
Dolayisiyla, hem liderlik cevresinde hem de digindaki ¢esitli siyasi aktorlerin bu konuya
yaklasiminda derin gorus ayriliklari ve hassasiyetler dikkat cekmektedir.

Uranyum Zenginlestirme Yasagi ve iranli Sertlik
Yanlilan

Uranyum zenginlestirme yasag, teknik bir diizenleme olmanin ¢ok 6tesinde, iran igin
uluslararasi baski ve dayatma olarak algilanmaktadir. Liderlik iginde ve diginda nukleer
silah edinmeyi savunan gruplar, uranyum zenginlestirme hakkinin kisitlanmasini,
ntkleer hirslarindan tamamen vazgegmek anlamina geldigi disuincesiyle siddetle
reddetmektedir. Bu cevrelerdeki yaygin kanaat, ABD’nin ve Bati’nin taleplerine boyun
egmenin iran’in bagimsizligina, ulusal gururuna ve devrimin ideallerine bir tehdit
olusturacagi yonundedir.



Sertlik yanlilari, uranyum zenginlestirmenin yasaklanmasina sadece teknik bir kayip
olarak degil, ayni zamanda psikolojik ve siyasi bir asagilama olarak bakmaktadir. Onlara
gore, bu tur bir dizenlemeyi kabul etmek, iran’in uluslararasi arenada kendi iradesinden
vazgecmesi ve Bati’ya teslim olmasi olarak gérulir. Bunu “ulusal bir asagilama ve
ihanet” olarak nitelendiren sdylemler, rejimin ideolojik butunligunu koruma kaygisinin
altini gizer.

Hamaney’in Tutumu ve Rejim istikrari Kaygisi

iran’in dini lideri Ayetullah Ali Hamaney, nikleer program konusunda nihai karari veren
aktor olarak, sifir zenginlestirme gibi radikal taleplerin rejimi istikrarsizlastira
bileceginden endise duymaktadir. Hamaney’in korkusu, nukleer programda tam
teslimiyetin, rejimin iceride mesruiyet kaybina ugramasi ve toplumsal tabanda
guvensizlik yaratmasidir. Zenginlestirmeden tamamen vazge¢cmek, hem sertlik
yanlilarinin hem de daha genis halk kesimlerinin tepkisini gcekebilir ve bu durum, rejimin
butlinlugune yonelik bir tehdit olarak degerlendirilebilir.

Ayrica Hamaney’in tutumunda, Bati’ya verilen tavizlerin geri dontsu zor psikolojik ve
siyasi zararlar yaratacagina dair bir kanaat hakimdir. Bu nedenle, iran liderligi
zenginlestirme hakkindan vazgecmeyi, rejimin varligini ve devrim ilkelerini tehlikeye
atacak bir adim olarak gormektedir.

Varsayimin Gecgerliligi

Mevcut atmosferde, gerek liderlik dahilindeki nukleer silah savunuculari gerekse
disindaki radikal gruplarin uranyum zenginlestirme yasagina siddetle karsi ¢ikmalari,
iran’in niikleer tutumunun temel taslarindan biri olarak 6ne gikar. Ozetle, zenginlestirme
yasagina yonelik muhalefet, yalnizca olasi nukleer kapasite kaybiyla aciklanamaz; bu
tutumu sekillendiren derin bir ulusal, ideolojik ve rejimsel hassasiyet mevcuttur.

Kisacasi, Iran’da niikleer silah edinmeyi savunan aktérlerin uranyum zenginlestirme
yasagini “nukleer hirslarindan tamamen vazgecmek” olarak gorup kesin bir sekilde karsi
cikmalari, mevcut siyasal ve psikolojik dinamikler g6z 6niinde bulunduruldugunda
makul bir varsayim olarak degerlendirilebilir. Ayni sekilde, bu yasagin kabul edilmesi,
rejimin istikrari Gizerinde ciddi riskler dogurabilecegi icin, iran liderliginin ve dzellikle
Hamaney’in bu tur talepler karsisinda ¢ekinceli ve direncli davranmasi anlasilabilir bir
tavirdir.

Uranyum zenginlestirme yasag), iran’da niikleer silah yanlisi gruplar tarafindan ulusal
onura ve rejimin butunlugune tehdit olarak gorulmektedir. Bu nedenle, liderlik gevresinin
ve disindaki sertlik yanlilarinin, sifir zenginlestirme talebine kesin bir sekilde karsi
cikacagl, mevcut siyasi ve toplumsal kosullar icinde tutarli bir varsayim olarak 6ne
cikmaktadir. Hamaney’in ise, sifir zenginlestirmeyi kabul etmenin rejim lGzerinde



istikrarsizlastirici etkiler yaratabilecegi yoniindeki endisesi, iran’in niikleer politikasinin
psikolojik ve stratejik boyutunu derinlestirmektedir.

Analitik bir bakis acgisiyla degerlendirildiginde, ortaya konan sodylem ve tepkilerin ardinda
gercekten bir ¢6ziim arayisi olup olmadigi sorusu &n plana gikiyor. iran’da nikleer
zenginlestirme meselesi, yalnizca teknik bir mtzakere konusu olmaktan ¢ok, kimlik ve
rejim guvenligiyle i¢c ice gecmis bir sembol haline gelmistir. Bu nedenle, 6zellikle sertlik
yanlilarinin ve liderlik ¢cevrelerinin sdéylemlerinde, gogunlukla muzakereci bir esneklikten
ziyade, ideolojik bir kararlilik ve psikolojik bir direng géze carpar.

Bu noktada, ¢6zum arayislarinin gercekligi tartismaya acik kaliyor; zira, mevcut tutumlar
buyuk 6l¢ude toplumsal mobilizasyonu surdirmek, ulusal birlik ve rejim sadakatini
pekistirmek amaciyla konumlandirilmis olabilir. Zenginlestirme hakkinin korunmasina
dair gosterilen direng, samimi bir ulusal ¢ikar savunusunun otesine gecgerek, zaman
zaman pazarlik sureclerini tikayan stratejik bir ara¢ ya da uluslararasi toplumu manipule
etmeye yonelik sembolik bir hamleye de dénusebilir.

Ote yandan, liderlik gevrelerinin sdéylemlerinde zaman zaman goriilen esneklik sinyalleri,
uluslararasi baskinin siddetinin arttigi donemlerde ortaya ¢ikan taktiksel manevralar
olarak da okunabilir. Bu esneklik, cogu zaman kisa sureli ve ylzeysel olup, esasen
rejimin i¢ dengelerini sarsmadan uluslararasi arenada manevra alani yaratmaya
yoneliktir. Dolayisiyla, iran’in niikleer séyleminde ¢6ziim arayislari ile gostermelik
cabalar arasindaki sinir, cogu zaman flu ve gérece belirsizdir; her iki unsurun g ice
gecmesi, disaridan bakildiginda anlamlandirmayi gliclestirir.

Sonucta, mevcut séylem ve pratiklerin derinliginde, hakiki bir ¢ozim niyetinden ziyade,
statikonun ve rejim butunligunidn korunmasina dénuk bir iradenin agir bastigi izlenimi
edinilmektedir.

Uranyum Zenginlestirme
Uyusmazliginda Cok Tarafl
Konsorsiyum Fikri

Uzmanlarin ABD ve iran Arasindaki Ugcuruma Coziim Arayislari

ABD ve iran’in Zenginlestirme Konusundaki
Pozisyonlari

Uranyum zenginlestirme, hem iran hem de ABD icin stratejik ve giivenlik agisindan kritik
bir mesele olarak 6ne gikmistir. iran, zenginlestirme hakkini rejimin onuru ve ulusal



butinligiyle iliskilendirirken, ABD ise bu teknolojinin iran’da kalmasinin potansiyel
nukleer silah Gretimi tehlikesini artiracagindan endise duymaktadir. Taraflarin
pozisyonlari, kokll siyasi-ideolojik hassasiyetlerle cergcevelenmistir ve karsilikli tavizler,
her iki liderlik i¢in de i¢ ve dis riskler barindirmaktadir.

Uzmanlar ve Diistince Kuruluslarinin Konsorsiyum
Onerisi

Bu kilittenmeyi asmak isteyen dis uzmanlar ve dusince kurulusu mensuplari, bolgenin
sivil nukleer ihtiyaglarini karsilayabilecek, zenginlestirilmis uranyum Uretebilecek ¢ok
tarafli bir yakit donglsu konsorsiyumu kurulmasini énerdiler. Bu fikir, hem akademik
hem de politika ¢cevrelerinde tartisilarak dikkat cekmistir. Konsorsiyumun temel amaci,
hem iran’in sivil amacli zenginlestirme hakkini tanimak, hem de ABD’nin niikleer
silahlarin yayilmasini 6nleme konusundaki kaygilarini yatistirmaktir.

Konsorsiyumun Mantigi ve Savunucularinin
Gerekceleri

Savunucularina gore, bir zenginlestirme tesisinin mulkiyetine, ydnetimine ve hatta
isletilmesine birden fazla ulkenin katilmasi seffafligi tesvik edecektir. Bu yaklasim,
herhangi bir Glkenin tesisi askeri amacli yuksek oranda zenginlestirilmis uranyum
uretimine yonlendirme firsatini azaltabilir. Konsorsiyumun uluslararasi ydnetim ve
denetim mekanizmalari, slirecin disa acik ve guvenilir olmasini saglayarak hem bolgesel
hem de kuresel givenlik endiselerini minimize etmeyi hedefler.

o Seffaflik ve Guven: Farkli Glkelerin tesiste mulkiyet ve yonetim rolu, faaliyetlerin
uluslararasi gozetime acik olmasini saglar. Bu seffaflik, hem ABD’nin hem de
diger uluslararasi aktdrlerin glvenini artirabilir.

e Silahlanma Riskinin Azaltilmasi: Birden fazla ulkenin yer aldigi bir modelde, tek
bir devletin zenginlestirme tesisini askeri amaclara yonlendirmesi zorlasir. Karar
alma surecleri kolektif oldugu icin silaha donusme riski azaltilmis olur.

e Bolgesel ihtiyaclara Yanit: Konsorsiyum modeli, bélgenin artan sivil niikleer enetji
taleplerine daha guvenli ve kontrollu bicimde yanit vermeye olanak saglar.

Uygulama Zorluklari ve Tartismalar

Her ne kadar konsorsiyum fikri, teorik dlizlemde c¢esitli avantajlar tasisa da, hem Tahran
hem de Washington acisindan pratikte uygulanmasi oldukga zordur. iran’da yerel
zenginlestirmenin dislanmasi, rejim agisindan cazip degildir; benzer sekilde, iran’da
surekli zenginlestirmeye izin veren bir formUl ABD icin kabul edilemez gorUnmektedir.



Ayrica, cok uluslu bir tesisin teknolojik bilgi ve yetkinligi baska Ulkelerle paylasma riski,
nukleer silahlarin yayilmasini dnleme perspektifinden ciddi endiseler dogurabilir.

Cok tarafli yakit dongisu konsorsiyumu fikri, uranyum zenginlestirme konusundaki
cikmazi asmaki igin uluslararasi gevrelerin sundugu yenilikei bir ¢ozim olarak 6ne
cikmistir. Savunuculari, bu modelin seffaflik ve guvenligi artiracagina, silahlanma riskini
azaltacagina ve bolgesel ihtiyaclara cevap verecegine inanmaktadir. Ancak, hem iran’in
hem de ABD’nin siyasi ve stratejik onceliklerindeki derin farkliliklar, bu 6nerinin hayata
gecirilmesini buginkd kosullarda oldukga zorlastirmaktadir.

Cok Tarafl Zenginlestirme
Konsorsiyumu: Kabul Edilebilirlik ve
Yayilma Riskleri Uzerine Bir
Degerlendirme

Bolgesel ve Kiiresel Gluivenlik Perspektifinden Bakis

Cok Tarafli Konsorsiyumun Kabul Edilebilirligi Uzerine

Birgok ulkenin katilimiyla olusturulacak zenginlestirme tesisi konsorsiyumu, teorik
olarak hem seffafligi hem de silahlanma riskinin azaltilmasini vaat etmektedir. Ancak,
hem Tahran hem de Washington acisindan surdurulebilir ve kabul edilebilir bir formulin
bulunmasi pratikte son derece glti¢ gorinmektedir.

e Korfez Arap Ulkesinde Kurulan Tesisin Tahran’daki Algisi:

e iran acisindan, bir Kérfez Arap tilkesinde kurulacak ve iran’daki yerel
zenginlestirmeyi tamamen diglayan bir konsorsiyum, muhtemelen ulusal
egemenlik ve nukleer teknolojide bagimsizlik hedefleriyle bagdasmayacaktir.
iran, kendi topraklarinda zenginlestirme faaliyetinden vazgecmek istemeyecektir;
¢cunkd bu tar bir adim hem rejimin prestijine hem de ulkenin sivil nukleer
haklarina golge dusurebilir.

e iran’da Siirekli Zenginlestirmeye izin Veren Modelin Washington’daki Gériinimi:

e Oteyandan, iran’da siirekli olarak zenginlestirme yapilan ve uluslararasi
konsorsiyum tarafindan bu surecin yonetildigi bir modelin ABD tarafindan kabul
gormesi de oldukga zordur. Washington yénetimi, iran’da zenginlestirmenin
surdurulmesi durumunda, bu faaliyetin askeri amacglara kayma riskinin her daim
var olacagina inanmaktadir. Haliyle, bu formil de ABD’nin nlikleer silahlarin
yayilmasini 6nleme politikalari bakimindan gekici bir secenek degildir.



Yayilma Riski ve Uluslararasi Yonetime Dair Endiseler

Konsorsiyum modeli her ne kadar seffaflik ve uluslararasi denetim mekanizmalari
Onerse de, zenginlestirme teknolojisinin bagka Ulkelere yayilmasi riski gbz ardi edilemez.
Cok uluslu bir tesisin yonetimi ve isletilmesi, teknolojik bilgi ve teknik kapasitenin birden
fazla Ulkeye transfer edilmesine zemin hazirlayabilir.

e Teknolojik Bilginin Yayilmasi:

e Uranyum zenginlestirme teknolojisi, ¢ift kullanimli bir 6zellige sahiptir. Yani, sivil
enerji Uretimi yaninda askeri amaclarla da kullanilabilir. Cok uluslu bir tesisin
faaliyeti sirasinda, zenginlestirme teknolojisine erisim imkani olan Ulkeler,
zamanla kendi bagimsiz programlarini kurabilecek bilgi ve tecribeye sahip
olabilirler. Bu durum, uluslararasi toplumu ve nukleer silahlarin yayilmasini
onlemeye calisan aktorleri kaygilandirmaktadir.

e Yonetim Zorluklarn ve Denetim Riskleri:

e Uluslararasi yonetimin getirdigi karmasiklik, karar alma sureglerinin
yavaslamasina ve anlagsmazLliklarin ortaya ¢cikmasina neden olabilir. Ayni
zamanda, tesisin faaliyetleri, her Ulkenin ¢ikar ve dnceliklerine gore sekillenecek
ve tesisteki etkin denetim zaman zaman sekteye ugrayabilecektir. Bu da,
istenmeyen askeri yonlendirmeleri dnlemede zaaf yaratabilir.

Cok tarafli bir yakit dongusu konsorsiyumu, ilk bakista bolgesel glivenlik ve nukleer
yayilmayi dnleme acgisindan cazip bir ¢d6zim sunuyor gibi gériinse de, hem Tahran hem
de Washington agisindan uygulanabilirligi fazlasiyla tartismalidir. iran igin, yerel
zenginlestirmenin dislandigi modeller ulusal egemenlik ve prestij kaybi anlamina
gelirken; ABD icin, iran’da siirekli zenginlestirme yapilan bir model niikleer silahlarin
yayilmasi riskinin surdugu bir ortami ¢gagristirmaktadir. Ayrica, ¢ok uluslu tesisin
teknoloji transferi yoluyla baska ulkelere yayilma ihtimali, kiiresel yayilma tehdidini diri
tutmaktadir.

Dolayisiyla, nukleer diplomasi ve guvenlik politikalari agisindan hem siyasi hem de
teknik duzeyde kati dncelikler ve ¢cekinceler bulundugu middetge, ¢ok tarafli
konsorsiyum fikrinin somut bir ¢6zim haline gelmesi yakin zamanda pek mumkun
gorinmemektedir.

Zenginlestirme Konusundaki
Anlasmazlik ve Gecici Anlasma
Arayislari: ABD-iran Miizakerelerinde
Olasi Yol Haritasi



Gecici Duzenlemelerin Mantigi, Yapisi ve Siyasi Yansimalari

Zenginlestirme teknolojisi ve niikleer yakit dongiisiine iliskin derin anlasmazlik, iran ile
ABD arasinda muzakere edilen kapsamli anlagsmalarin dntindeki en buyuk engellerden
biri olagelmistir. Her iki tarafin da nikleer zenginlestirme hakki, denetim ve teknoloji
transferine dair kokll ¢cekinceleri ve dncelikleri, strecin bir gcikmaza dogru ilerlemesine
yol agcmaktadir. Boyle bir ortamda, gecici bir anlasmanin masaya yatirilmasi kaginilmaz
olarak gindeme gelmektedir.

Gecici Anlasma Fikrinin Ortaya Cikisi

Kapsaml ve kalici bir co6zime ulasmanin zorlugu, muizakerecileri esneklik arayisina
yoneltmistir. Gegici bir anlasma, nukleer zenginlestirme konusunu simdilik bir kenara
birakip, taraflarin daha az riskli gordukleri kiiguk adimlar tzerinden ilerleme imkani
sunar. Bu tur sinirli streli dizenlemeler, asil sorunlu alanlarda nihai uzlasiya varmak icin
zaman kazandirir; ayni zamanda muzakerelerin tamamen kopmasini dnleyerek,
diplomatik zemini canli tutar.

Gecici Anlasmanin Muhtemel Yapisi

Gecici bir dizenleme, zenginlestirme gibi temel meseleleri askiya alirken, taraflarin
hassasiyetle yaklasmadigi alanlarda ilerleme saglar. Ornegin:

e iran’in uranyum zenginlestirme seviyesini belirli bir esikte tutmasi ve yeni tesis
ingaatini askiya almasi;

e ABD’nin belirli yaptirnmlarda gecici gevsemeye gitmesi;

e Uluslararasi denetimlerin genisletilmesi ve seffaflik mekanizmalarinin
guclendirilmesi;

e insaniyardimlar veya sivil enerji projelerine destek verilmesi.

Bu turden “kuguk adimlar paketi”, hem taraflarin guven inga etmesine yardimci olur, hem
de muzakerelere devam edebilmek igin siyasi manevra alani yaratir.

Siyasi Dinamikler ve Gec¢ici Anlasmaya Yonelik
Yaklasimlar

Her iki taraf icin gecici bir anlasma, kapsamli bir uzlasinin mimkun olmamasi halinde,
miizakerelerin tamamen tikanmasindan daha az maliyetli bir alternatiftir. i¢ siyasi
dengeler, liderlerin aci verici tavizler vermekten kaginmasini gerektirebilir; gegici
anlasma ise, hem iran hem de ABD acisindan “miizakereyi siirdiirme” imkani tanir, nihai
¢6zUm icin zaman kazandirir.



iran acisindan, kapsamli anlasmaya razi olmak ulusal egemenlik ve prestij kaybi
anlamina gelebileceginden, gegici bir uzlasma, mevcut ntikleer kapasitesini koruyarak
muzakere slrecini uzatmak igin avantaj saglayabilir. ABD ise, zenginlestirmenin askeri
amaclara kayma riskini bertaraf edemedigi icin, gegici cézlmle en azindan nukleer riskin
artmasini engellemeye ve uluslararasi toplumu rahatlatmaya ¢aligabilir.

Diplomatik Siireklilik ve Gegici Anlasmanin islevi

Gecgici anlagmalar, diplomatik temasin kopmamasini saglayan bir tampon islevi gorur;
taraflar, nihai bir c6zum i¢in olgunlagma suresi kazandirirken, uluslararasi topluma da
sorunun “kontrol altinda” oldugu mesajini verir. Bu yaklasim, muizakerelerin tamamen
sona ermesi veya uzlasmaya varmak i¢in topluma anlatmasi gug tavizler verilmesi
zorunlulugunu ortadan kaldirir.

Kapsamli bir anlasmaya varmanin éniindeki teknik ve siyasi engeller, ABD ve iran’i gegici
anlasma arayisina itmektedir. Boyle bir dizenlemenin, taraflarin hassasiyetle
yaklasmadigi konularda kucuk ilerlemeler saglayarak, nihai cozume giden yolu uzatmasi
mumkundur. Her iki taraf da gecici uzlagmalari, muzakereleri sirdlirme ve i¢ siyasi
baskilardan kaginmanin bir yolu olarak degerlendirebilir. Bu da, nukleer diplomasi
alaninda uzun soluklu, katmanli ve asamali bir mUzakere surecini isaret etmektedir.

Kiiresel Satrancta Belirsizlikler: Cin
Faktoru, Zenginlestirme Meselesi ve
Potansiyel Sonuclar

Analitik ve Tarafsiz Bir Degerlendirme

Gunumuzde uluslararasi iliskilerde glic dengeleri, klasik satran¢ oyununu aratmayacak
olclide karmasik ve gok katmanli bir hal almistir. Ozellikle Cin’in yiikselen etkisi, hem
ABD hem de iran agisindan mevcut miizakere ve kriz dinamiklerinde belirleyici bir unsur
olarak 6ne cikmaktadir. Cin, enerji givenligi, ekonomik ¢ikarlari ve “Kusak ve Yol” gibi
jeostratejik projeleriyle, yalnizca bir gozlemci degil, potansiyel bir arabulucu veya
oyunun kurallarini degistirebilecek bir aktor rolu Ustlenmektedir.

Zenginlestirme Meselesi ve iki Tarafli Cikmaz

ABD ve iran arasinda zenginlestirme meselesi, teknik bir anlasmazlik olmanin étesinde,
ulusal guivenlik, egemenlik ve prestijle dogrudan baglantilidir. Metinde de vurgulandigi
gibi, taraflar gecici anlasmalar yoluyla zaman kazanma ve i¢ siyasi baskilardan uzak



durma egilimi gosteriyor. Ancak, mevcut askeri saldirilar ve karsilikli givensizlik ortami,
gecici uzlasmalarin strdurtlebilirligini ciddi sekilde tehdit etmektedir.

Zenginlestirmenin askeri amaglara kayma potansiyeli ve, buna karsilik, ABD ve israil’in
askeri opsiyonlari surekli masada tutmasi, bolgede istikrari kirilgan kilmaktadir. Bu
kirilganlik, uluslararasi toplumun da strece “kontrol altinda” yaklasmasini zorlastirir.
Cin’in burada devreye girmesi, iki nedenle 6nemli: Birincisi, Cin’in enerji giivenligi iran’la
isbirligine baglidir. ikincisi, Cin’in jeopolitik rekabeti Bati’yla derinlestikge, miizakere
sureclerinde hem dengeleyici hem de yonlendirici rol oynayabilir.

Projelerin Karsilikli Zorluk Yaratma ihtimali ve Olasi
Sonuglar

Boylesi bir ortamda, 6zellikle nukleer kapasiteyi ve askeri yetenekleri etkileyen projeler,
sadece teknik bir mesele degil, ayni zamanda ulusal kimlik ve jeopolitik prestij
mucadelesinin bir parcasidir. Bu tur projelerin karsilikli olarak zorluk yaratmasi
kacinilmazdir:

e Oncelikle, gecici anlasmalarin veya askeri hamlelerin ardindan, taraflar
arasindaki guvensizlik derinlesebilir ve projelerin ilerlemesi yeni krizlere davetiye
cikarabilir.

e Catismanin sicak savasa evrilmesi durumunda, sivil kayiplar ve 6lumler artabilir.
Ozellikle niikleer tesislerin hedef alinmasi, bélgesel bir felaket riskini de
beraberinde getirebilir.

e Kuresel enerji givenligi, tedarik zincirleri ve ekonomik istikrar Gzerinde de agir
sonuglar dogabilir. Bu ise sadece taraflari degil, Uclincu Ulkeleri ve 6zellikle
enerjiye bagimli ekonomileri de etkiler.

Cin Faktoriiniin Stratejik Onemi

Cin, taraflar tGzerinde dogrudan siyasi baski kurmasa da, ekonomik ve diplomatik
kanallar Gizerinden “oyunun gidisati” tizerinde etkili olabilir. Hem iran’a yonelik
yaptinnmlarin asilmasinda alternatifler sunmasi hem de ABD’yle belirli alanlarda stratejik
diyalog yurutmesi, Cin’i potansiyel bir denge unsuru haline getiriyor. Ancak Cin’in,
uluslararasi normlardan tamamen sapacak radikal bir pozisyon almasi da
beklenmemelidir; zira Cin, istikrar ve dngorulebilirligi kendi ¢ikarlari agisindan da
oncelikli gordr.



Tarafsiz Analitik Degerlendirme

Sonug olarak, mevcut durumda hem ABD hem de iran, oyunun sonunda “maglup” olma
riskini tasimaktadir. Zenginlestirme meselesiyle yuzlesmeden, kalicl ve guven verici bir
¢6zUm bulmak mumkin gérinmemektedir. Gegici uzlagmalar, kisa vadeli rahatlama
saglasa da, uzun vadede yeni krizlere yol agabilir.

Cin’in yukselen rold, surecin karmasikligini artirirken, taraflara da alternatif manevra
alanlari agmaktadir. Ancak bu dinamik, catismanin sonuclarini daha da 6ngoérulemez
kilmaktadir. Her iki taraf da, projeler ve stratejik hamleler yoluyla kargi tarafin elini
zayiflatmaya calisirken, bolgesel ve kilresel duzeyde istikrarsizlik ve can kaybi riskinin
arttig1 goz ardi edilmemelidir.

Analitik olarak, bu tir bir ortamda “kazan-kazan”dan ziyade, “herkesin kaybedebilecegi
bir satrang” oynandigi sdylenebilir. Olasi bir savasin veya ntkleer gerginligin, sadece
ABD ve iran igin degil, bolge ve diinya igin de agir sonuglari olacaktir.

Dolayisiyla, tarafsiz bir bakis agisiyla, diplomatik kanallarin agik tutulmasi, seffaflik ve
uluslararasi denetimin artirilmasi en rasyonel yol olarak 6ne ¢ikmaktadir. Zira
statiikonun korunamamasi halinde, projelerin yol acabilecegi zorluklar ve 6limler ne
yazik ki gercek bir risk olmaya devam edecektir.

Askeri Saldirilar Sonrasi Gegici
Anlasma Unsurlarinin Analitik
Degerlendirilmesi

iran’in Yiizde 60 Zenginlestirilmis Uranyum Uretiminin Askiya

Alinmasi Ne Anlama Gelir?

israil ve ABD tarafindan gerceklestirilen askeri saldirilarin ardindan, iran’in niikleer
programina iliskin gecici bir anlagsmanin igcerik ve dncelikleri, Haziran savasindan dnce
masada olan senaryolardan 6nemli 6lgude farklilagsacaktir. Saldirilar 6ncesinde, dis
uzmanlar ve bazi mlzakereciler, ylzde 60 oraninda zenginlestirilmis uranyum tretiminin
askiya alinmasini, gecici bir anlagsmanin kritik unsurlarindan biri olarak 6nermekteydi.
Ancak, saldirilarin iran’in niikleer tesislerine verdigi zarar ve zenginlestirme
kapasitesindeki olasi aksamalar, bu maddenin anlagsma gindemindeki agirigini ve
anlamini yeniden degerlendirmeyi gerektiriyor.



Askeri Saldirilarin Etkisi: Fiili Durumun Degisimi
Saldirilar sonrasinda, iran’in yiizde 60 seviyesinde uranyum zenginlestirme yetenegi
onemli lciide etkilenmis olabilir. Niikleer altyapinin zarar gérmesiyle birlikte, iran’in bu
seviyedeki Uretimi askiya almasi, zaten fiilen durmus ya da sekteye ugramis bir siirecin
resmiyete dékiulmesinden dteye gitmeyebilir. Bu nedenle, dnceden bir “kirmizi ¢izgi”
olan bu unsur, ABD acgisindan artik daha az bir dncelik haline gelmistir.

Buradaki analitik ayrim sudur: Askeri bir saldiri, iran’in teknik kapasitesini gegici olarak
geriletmigse, askiya alma taahhidunun pazarlik degerinin ve gercek caydiriciliginin
azaldigi varsayilabilir. Bagka bir deyisle, askiya alma yerine, zenginlestirmeye dair daha
ileri duzeyde sinirlandirici ve dogrulanabilir yeni 6nlemler glindeme gelebilir. Clinku
saldiri sonrasi teknik kapasite zaten fiilen sinirlanmis durumda olabilir.

Gegcici Anlasmanin Yeni Unsurlari ve Oncelikleri
Gegici bir anlasma, askeri saldirilarin ardindan su sorulari 6n plana cikarir:

e iran’in, saldirndan énceki kapasitesini yeniden insa etmesi ve yiizde 60
zenginlestirmeye donmesi ne kadar surecektir?

e ABD ve diger aktorler igin, askiya alma taahhudu yerine, nukleer faaliyetlerin daha
siki ve kapsamli sekilde izlenmesi mi 6ncelik kazanacaktir?

e irantarafinda, saldirilara karsilik olarak daha kati bir miizakere pozisyonu mu
ortaya ¢ikacaktir?

Bu cercevede, askiya alma taahhtdu, ABD acgisindan “artik saldirilar tarafindan en
azindan gegici olarak durdurulmus” gorulebilecegi icin, pazarlik masasinda daha farkli
veya ileri dlzeyde taleplerin 6n plana ¢cikmasi beklenebilir.

Analitik Dusunme Bakis Acisi

Analitik olarak bakildiginda, bir askeri saldiri sonrasinda, taraflarin giclu kaldirag
unsurlarinda degisim yasanir. ABD igin askiya alma taahhiid, saldiri dncesi iran’i
dizginleyici bir aragken, saldirn sonrasi bu unsurun gercekgi bir karsiligr kalmayabilir. Bu
noktada, asil mesele iran’in kapasitesini ne kadar siirede ve hangi kosullarda geri
kazanabilecegi, taraflar arasinda gliveni artiracak dogrulama ve denetim
mekanizmalarinin ne kadar etkin igletilecegi olacaktir.

Ozetle, “Dis uzmanlar tarafindan éngoriilen askiya alma” maddesi, askeri saldirilarin
ardindan masadaki agirligini kaybedebilir. Burada, analitik olarak, gegici anlasma
unsurlarinin taraflarin yeni fiili durumlarina ve kayiplarina goére yeniden sekillenecegi bir
doneme girildigi soylenebilir.



Askeri saldirilar, gegici bir anlasmanin unsurlarinin yeniden degerlendirilmesini zorunlu
kilar. Yazde 60 zenginlestirmeyi askiya almak, saldiri sonrasi fiilen gerceklesmisse, bu
maddenin ABD icin dnceligi azalir; masada daha dogrulanabilir, ileri duzeyde denetim ve
izleme onlemleri guindeme gelebilir. Analitik dUsinme cergevesinde, gercekgi ve
guncellenmisg bir anlagma formulasyonu, sadece ge¢cmisteki dnerilere degil, yeni teknik
ve siyasi kosullara da dayandirilmaldir.

Savas Sonrasi Gecici Anlasmada Olasi
Talepler ve Degerlendirme

ABD ve iran’in Karsilikli Pozisyonlarina Analitik Bir Bakis

Savas sonrasi olusan karmasik jeopolitik atmosferde, gecgici bir anlagsmanin igerigi ve
taraflarin olasi talepleri analitik bir cercevede titizlikle degerlendirilmelidir. ABD ve iran’in
mevcut stratejik dncelikleri, gegmis ornekler, askeri saldirilarin yarattigi fiili durum ve
uluslararasi sistemdeki baskilar dikkate alindiginda, taraflarin mizakere masasinda 6ne
surebilecegi talepler ve bunlara karsilik verebilecekleri ddunler belirginlesmektedir.

ABD'nin Oncelikleri ve Olasi Talepleri

ABD acisindan savas sonrasi dénemde birincil kaygl, iran'in niikleer kapasitesinin hizli
bir sekilde yeniden insa edilmesi ve nukleer programin askeri amaclara yonelme riskidir.
Bu dogrultuda, ABD’nin gecici bir anlasmada oncelikle su talepleri masaya koymasi
muhtemeldir:

e UAEK’nin (Uluslararasi Atom Enerjisi Kurumu) izleme ve dogrulama faaliyetlerinin
eskiye oranla daha siki ve kapsaml bicimde yeniden baslatilmasi: ABD, iran’in
ntkleer faaliyetlerinin seffaf bir sekilde izlenmesini ve dogrulanmasini saglayacak
gucli bir mekanizma talep edecektir. Ozellikle saldirida zarar goéren tesislerde
nukleer materyal hareketlerinin ve yeniden zenginlestirme ¢calismalarinin siki
sekilde takip edilmesi istenebilir.

e iran’in, hasarli tesislerde zenginlestirme faaliyetlerini durdurma veya bu tiir
hazirliklardan kaginacagina dair agik bir taahhut vermesi: ABD igin, askeri
operasyonlarin ardindan iran’in yeniden hizlica yiiksek diizeyde zenginlestirmeye
baslamasini engellemek temel dnceliklerden biri olacaktir.

e Ylzde 60 ve Uzeri uranyum zenginlestirme faaliyetlerinin acik¢a askiya alinmasi:
ABD, yiiksek diizeyde zenginlestirme kapasitesinin iran’in elinden mimkin
oldugunca uzun slreyle alinmasini hedefleyebilir.



Bu talepler, ABD’ye nukleer program uzerinde yeniden kisitlama ve denetim avantaji
saglarken, askeri saldirilarin ardindan olusan guven eksikligini bir 6l¢tde telafi etmeyi
amaclayacaktir.

iran'in Olasi Karsi Talepleri

iran tarafi ise, savas ve saldirilar sonrasi olusan yeni dengeyi gozeterek, karsiliginda
somut ve hizli sonuglar doguracak édunler talep edebilir:

e Yaptinmlarin kademeli veya kismen hafifletilmesi: iran, dzellikle petrol ihracati,
bankacilik ve uluslararasi ticaret alaninda uygulanan yaptirimlarin kaldirilmasini
veya gevsetilmesini isteyebilir.

e Denizasir hesaplarda tutulan milyarlarca dolarlik iran fonunun serbest
birakilmasi: ABD ve miittefiklerinden, gesitli tilkelerde dondurulmus iran
varliklarinin erisime acilmasi talep edilebilir. Bu, iran ekonomisine hizli bir
rahatlama saglayacaktir.

e ABD'nin, iran’in niikleer tesislerine yonelik yeni bir saldirida bulunmama veya bu
tur saldirilari dolayli ya da dogrudan desteklememe taahhiidii: iran, yeniden
benzer askeri midahaleleri dnleyecek yazili bir guvence isteyebilir.

iran’in bu tiir talepleri, ic kamuoyuna karsi diplomatik kazanimlar 6ne ¢ikarmak ve
ekonomik refahi artirmak amaciyla 6n plana cikacaktir.

Karsilikli Kabul Edilebilirlik ve Riskler

Analitik acidan bakildiginda, bu tur karsilikli taleplerin mlzakere edilmesi, taraflar
arasinda guven bunaliminin derin oldugu bir ortamda hayli zorlu olacaktir. ABD, nukleer
faaliyetlerin denetlenmesinde gergekgi ve hizli sonuglar talep ederken, iran ise
yaptirimlarin somut olarak hafifletilmesini ve guvenlik garantileri almayi 6ncelik olarak
gorecektir.

Ancak, her iki tarafin da azami fayda saglama ve asgari taviz verme prensibiyle hareket
ettigi bir ortamda, gecici bir anlagma formulasyonu kisa dmurla ve kirilgan olabilir.
Ozellikle, iran’in UAEK ile tam isbirligini siirdiirmemesi veya ABD’nin giivenlik garantileri
konusundaki ¢ekinceleri, anlasmanin surduruilebilirligini tehlikeye atabilir.

Sonug olarak, savas sonrasi gegici bir anlasmada ABD’nin, iran’dan UAEK gozetimini
yeniden baslatmasini ve belli nukleer faaliyetlerden kaginmasini istemesi rasyonel ve
muhtemeldir. Buna karsilik, iran’in ise yaptirnmlarin hafifletilmesi, yurtdisindaki fonlarin
serbest birakilmasi ve yeni askeri saldirilara kargi yazili guivenceler talep etmesi
beklenebilir. TUm bu unsurlar, gliivenin zayif oldugu ve siyasi baskilarin yiksek oldugu bir
ortamda muzakere edilecegi icin, erken agsamada elde edilecek uzlasilarin kisa vadeli ve
kosullu olma riski goz ardi edilmemelidir.



Gecici Anlasmalar, Cin Faktoru ve
Iran’in Stratejik Konumu: Analitik Bir
Degerlendirme

Bolgesel Satranc Tahtasinda Temel Donlisimler ve Gelecege

Yonelik Olasiliklarin Analizi

Cin Faktorii ve ABD’nin Stratejik Onceligi

ABD’nin yakin ve orta vadeli uluslararasi glivenlik politikalarinda asil hedefin Cin oldugu
sikca vurgulanmaktadir. Bolgesel gelismelerin ve 6zellikle Ortadogu’daki krizlerin, zaman
zaman bu ana hedefin 6nlne gectigi dusunulse de, Washington’un uzun vadeli dig
politika ajandasinda Cin ile rekabetin merkezi bir yerde durdugu aciktir. Bu agidan
bakildiginda, iran’la yiritilecek tiim miizakereler ve hatta olasi gecici anlasmalar dahi,
ABD’nin Cin’e karsi konumunu zayiflatmamak veya stratejik avantaj elde etmek amaciyla
sekillendirilecektir.

Gecici Anlasmalar: Fayda, Risk ve Dayaniklulik

Her iki tarafin da (ABD ve iran) kendi gikarlarini maksimize etme, tavizlerini ise asgari
diizeye cekme cabasi goz 6nune alindiginda, gegici bir anlasmaya varmak son derece
guctur. Diplomatik literatlirde, karsilikli glivenin asgari seviyede oldugu, siyasi baskilarin
yogun yasandigl ortamlarda elde edilen uzlasilarin gogu kisa vadeli, kirilgan ve kosullu
olur. Ozellikle, iran’in UAEK ile denetimler konusunda zaman zaman isbirligini askiya
almasi veya ABD tarafinin glvenlik garantileri hususunda netlikten kacinmasi, uzlasinin
surdurulebilirligini daha da zora sokacaktir.

Gegici bir anlasma formullu bulunsa bile, bu anlagmanin 6mriunun kisa olacagi
ongorilebilir. Clinki taraflarin pozisyonlari, i¢ politik agidan bilyiik baski altindadir; iran
yonetimi, 6zellikle sertlik yanlisi kanadin etkisiyle, asgari tavizle maksimum kazanim
arayisindadir. ABD ise, nukleer faaliyetlerin denetlenmesinde gercek ve hizli sonuglar
gormek istemektedir. Bu ortamda, kalici ve kargilikli givene dayanan bir yapidan ziyade,
kisa vadeli rahatlama ve siyasi kazanimlar amaciyla yapilan kismi, gecici uzlasilara sahit
olmak daha olasidir.

Bolgenin Potansiyel Savas Sahasi Olarak Kullanilmasi

Buyuk glcler arasindaki satrancgta, bazen bolgesel krizler ve sicak catismalar, asil
hedeflerden dikkat saptirmak veya rakibin elini zayiflatmak icin kullanilabilir. Orta



Dogu’da yasanacak herhangi bir catisma sahnesi, Cin’e karsi ABD’nin kolektif dikkatini
dagitabilir veya bolgedeki askeri-siyasi varligini haklilastirmak icin bir ara¢ haline
gelebilir. Ancak bu tir hamleler, sonugcta istikrarsizlik, 6ngoérilemez maliyetler ve yeni
tehditlerle karsilasilmasi riskini barindirmaktadir. Bu nedenle, ABD’nin esasen Cin’e
odaklanmis stratejik 6nceligini, iran’la yapilacak gecici anlasmalarda veya bolgesel
dinamiklerde tamamen ikinci plana atmasi beklenmemelidir.

Denetim, Belirsizlik ve NPT’den Cekilme Riski

iran’in UAEK denetimini durdurmasi veya sinirlamasi, Washington igin ciddi bir “giivenlik
aci81” yaratir. Denetlenmeyen nukleer faaliyetlerin devam etmesi, ABD acisindan
tahammoul edilemez bir belirsizlik kaynagidir ve bu durum, ntikleer silahlanmaya giden
yolda ciddi bir tehdit olarak algilanir. Buradaki temel risk; iran’in niikleer silahlarin
yayilmasini 6nleme anlasmasindan (NPT) ¢cekilmesiyle birlikte, uluslararasi toplumun
kontrol mekanizmalarinin iyice islevsizlesmesi olacaktir. iran’in bu noktada attigi her
adim, yalnizca ABD’nin degil, bolgedeki diger aktorlerin (israil basta olmak tizere)
reaksiyonlarini tetikleyebilir ve yeni bir kriz silsilesine yol agabilir.

Diger taraftan, iran’in yaptinmlardan gergek bir rahatlamayi elde edememesi, i¢
politikada 6zellikle sertlik yanlisi gevreler icin tahammul edilemez bir agmaza
ddénusebilir. Ekonomik baskilarin hafiflemedigi, diplomatik kazanimlarin kamuoyuna
yansitilamadigl durumlarda, iran yénetimi daha agresif adimlar atabilir ya da
muzakerelerden tamamen c¢ekilebilir.

Satran¢ Tahtasinda Son Durum: Analitik Sonuclar

Bolgesel ve kuresel dinamiklerin i¢ ice gectigi bu satrang tahtasinda, her bir hamlenin
cok katmanli sonugclari vardir. ABD’nin Cin’e odakli stratejisinde iran dosyasi, bir yandan
dikkat dagitici, bir yandan da dengeleyici bir arag olarak kullanilabilir. Gegici anlagmalar,
taraflarin kisa vadeli ¢gikarlarini gozetse de, glivenin dusuk, belirsizligin yuksek oldugu bir
ortamda kalici ¢6zim getirmekten uzaktir.

Ozetle:

e Gegcici anlasmalar bulunabilir; ancak bunlarin dmrU genelde kisa ve kirilgan olur.

e Bolgede bir savasin veya krizin tirmandirilmasi, stratejik dikkat saptirmanin bir
araci olabilir; fakat bu, uzun vadede buyuk riskler barindirir.

e iran’in UAEK ile isbirliginin kesilmesi veya NPT’den ¢ekilmesi, yalnizca ABD degil,
tum uluslararasi topluluk icin ciddi bir tehdit olusturur.

e Yaptirimlarin hafifletilmemesi ve somut ekonomik ¢ikislarin saglanamamasi,
iran’in i¢ siyasetinde daha radikal egilimlerin giiclenmesine yol acabilir.



Son olarak, bu slrecte taraflarin attigl her adim, kiresel satrangta yalnizca bir hamleden
ibaret olup, nihai hedefler ve uzun vadeli stratejiler g6z d6ntinde bulunduruldugunda,
gecici kazanimlarin kalici ¢ézumlere evrilmesi ¢cok daha fazla diplomatik maharet ve
uluslararasi isbirligi gerektirecektir.

Iran, Niikleer Zenginlestirme ve Cin
Faktoru: Kesisen Stratejilerin Yol Ayrimi

Bolgesel Rekabet, ic Dinamikler ve Kiiresel Denge Arayisinda

Zorunlu Secimler

Ortadogu satrang tahtasinda iran’in nikleer programi, yalnizca bélgesel degil, ayni
zamanda kiresel gu¢ dengelerinin de hassas terazisini strekli zorlayan bir unsur. Cin
gibi yikselen bir kiiresel aktériin jeopolitik alanda artan rolii, ABD’nin iran stratejisinde
daha fazla denge ve 6ngoru gerektiren yeni bir gerceklik yaratiyor. Bu ortamda, uranyum
zenginlestirme meselesinin, taraflarin er ya da ge¢ yuzlesmek ve ¢6zimlemek zorunda
kalacagi bir dugum oldugu acgikca ortaya cikiyor.

Zenginlestirme Meselesi: Kacinilmaz Bir Donemeg¢

Cin faktérii goz ardi edilemeyecek diizeyde etkili. Cin’in iran’la gelistirdigi enerji ve
ekonomik iligkiler, Tahran’a ciddi bir manevra alani sunuyor; bu da ABD yaptirimlarinin
etkisini azaltiyor ve iran’i uluslararasi sistemde yalniz birakmiyor. Ancak, zenginlestirme
kapasitesinin artmasi, Bati ve 6zellikle ABD i¢in kabul edilemez bir risk olarak algilaniyor.

Her iki taraf icin de zenginlestirme dosyasi, kisa ve orta vadede ertelenebilen ama
sonsuza dek kaginilamayan bir gindem maddesi. Yani, er ya da geg, ister dogrudan kriz
isterse dolayli baski yoluyla, bu mesele masada en ¢etin bigimiyle yerini alacak.

iran’in Boyun Egme Esigi ve i¢ Dinamikler

iranlilarin, artan askeri baski veya saldiri tehdidi altinda “sifir zenginlestirmeyi” kabul
edebilecekleri tezi, teoride mantikli gérinse de pratikte ciddi handikaplar barindiriyor.
Zira, iran ig siyasetinde ABD ve israil’e “teslim olmanin” iktidar agisindan biiyik
mesruiyet kaybi ve toplumsal bir travma yaratmasi olduk¢a olasidir. Sertlik yanlisi
cevrelerin hakim oldugu bir atmosferde, s6z konusu tavizler, siyasi elitin kendi tabanini
kaybetme ve iktidarda kalamama endisesiyle pek uyumlu degildir. Bu nedenle, iran’in
askeri baskiya karsi direnc gostermesi ve zenginlestirme programina devam etmesi,
yakin vadede daha gercekgi bir senaryo olarak dne cikiyor.



ABD’nin Yol Ayrimi: Giu¢ Kullanimi mi, Muzakere mi?

Bu tabloda, 6zellikle Trump yonetimi bakis agisindan ABD su iki ana strateji arasinda bir
yol ayrimina itilmis géruntyor:

e Askerive istihbarat araclarina agirlik vermek: iran’in niikleer kapasitesini
durdurmak igin siber operasyonlar, sabotaj ve gerektiginde dogrudan askeri
mudahale secenekleri masada tutulabilir. Ancak bu yol, bolgesel bir savasi
tetikleme ve kiresel enerji piyasalarini sarsma riski tasir.

e Muzakere pozisyonunu revize etmek: ABD, siki sinirlar ve gucli dogrulama
mekanizmalari igeren, iran’in sinirli uranyum zenginlestirmesine izin veren bir
anlasmayi yeniden gindeme alabilir. Bu strateji, uluslararasi toplumun
denetimini gli¢clendirmek ve Tahran’in nukleer programina karsi daha
surddralebilir bir c6zim gelistirmek icin bir firsat sunar.

Cin Faktoru ve Kuresel Satrang

Cin’in iran Gizerindeki etkisi, bu denklemin en belirsiz degiskeni. Hem ekonomik destek
hem de diplomatik koruma saglayan Pekin, Tahran’in elini guigclendiriyor ve ABD’nin baski
stratejisini sinirlandiriyor. Bu nedenle, ABD’nin yalnizca askeri secenege bel baglamasi,
eskisine kiyasla daha zor ve maliyetli bir yol haline gelmis durumda.

Diplomatik Maharet ve Cok Katmanli Stratejiler

Gorinen o ki, ne iran tarafi kolayca geri adim atacak ne de ABD, yalnizca askeri tehditle
kalici sonuglar elde edebilecek. Gergekgi ve surdurulebilir bir ¢ozim, ¢ok katmanli
diplomasi, uluslararasi isbirligi ve taraflarin asgari kazanimlarini koruyabildigi bir
zeminde mumkun olabilir. Nihayetinde, uranyum zenginlestirme meselesi, kisa vadeli
taktiklerden ziyade uzun vadeli strateji ve kiiresel denge oyununun bir pargasi olmaya
devam edecektir.

Diplomasiden vazgegmenin en 6nemli dezavantaji, krizlerin ve anlasmazliklarin barisgil
¢6zum yollarinin daralmasi, hatta tamamen ortadan kalkmasidir. Bu, sadece ilgili
devletlerigin degil, bolgesel ve kiuiresel istikrar i¢in de ciddi riskler barindirir. Cok
katmanli diplomasinin yerini gli¢ politikasi ve askeri ¢éztimler aldiginda, toplumsal
maliyetler hizla artar; insani trajediler, go¢ dalgalari ve ekonomik calkantilar kacinilmaz
hale gelebilir. Ayrica, askeri yéntemlere yénelmek, liderlerin i¢ politikadaki mesruiyet
krizlerini “dis digsman” tzerinden yonetme egilimini de gti¢lendirebilir; bu da toplumsal
kutuplasmalari ve otoriter egilimleri besler.

Bu ortamda, diplomasinin devre disi kalmasindan dogrudan ya da dolayli olarak fayda
saglayabilecek potansiyel aktérler ise bellidir. Oncelikle, savas ve silah endlistrisinin
devasa aktorleri—gok uluslu savunma gsirketleri, silah tedarik zinciri etrafinda



ktimelenmis lobiler ve finans aktorleri—catismanin stirmesiyle birlikte ekonomik
kazanclarini maksimize ederler. Askeri harcamalardaki artis, bu sektorlerin hem kérlarini
hem de siyasi etkinliklerini artirir. Yani, bariscil ¢b6ztim yollarinin tikanmasi, uluslararasi
silah piyasasinda bir hareketlilik ve bluyime anlamina gelir.

Bu baglamda, savas baronlari ya da silah ticcarlariicin diplomasiye sirt cevrilmesi, karli
ama son derece maliyetli bir oyunun 6ntinu acar. Devletler arasi gerilimler yikseldikge,
yeni silah sistemleri, savunma teknolojileri ve askeri danigsmanlik hizmetlerine olan talep
de artar. Bu, sadece dogrudan taraf olan llkeleri degil, catisma bélgesine komsu olan ve
glvenlik endiselerine kapilan diger devletleri de silahlanmaya yéneltebilir.

Ote yandan; diplomasi eksikligi, uluslararasi toplumun krizlere miidahil olma
kapasitesini de sinirlar. Sivil toplum érglitleri, ara buluculuk kurumlari ve uluslararasi
kurulusglar, arabuluculuk zemininden uzaklastirildikgca, catisma ¢ézimdinde teknik ve
bariscil araclar geri plana itilir. Bu da diplomasinin yoklugunda yalnizca askeri aktérlerin
ve onlari besleyen ekonomik ¢evrelerin etkisini artirir.

Sonucg olarak, diplomasiden vazgecilmesi, toplumsal ve insani maliyetlerin yani sira,
savas ve silah enddustrisinin ¢ikarlarini gézeten dar bir cevreye hizmet eder. Bu olasilikta,
barisi 6nceleyen aktérler ve toplumlar kaybederken, savasin ekonomik déngtisinden
beslenen unsurlar gliclenir ve uluslararasi sistemin denge arayiglari giderek zayiflar.

Askeri Secenegin Niteligi ve israil-ABD
Isbirligi

istihbarat, Diplomasi ve Operasyonel Dinamikler Uzerine Bir
Degerlendirme

Askeri segenegin masada olmasi, iran’in niikleer programina dair miizakerelerin askiya
alinmasini veya geri plana itilmesini, istihbarat toplamanin 6ncelikli hale gelmesini ve
gerektiginde iran’in niikleer tesisleri ile fiize ve hava savunma altyapisini hedef alan
askeri ya da ortulu operasyonlarin kullanilmasini da kapsar. Mevcut jeopolitik tabloda,
bu yaklasimin ana unsurlan soyle sekillenmektedir:

e Muzakerelerden Cekilme: Diplomatik surecin tikanmasiyla, askeri secenege
yOnelen aktdrler muzakerelerin askiya alinmasini ya da tamamen
sonlandirilmasini bir 6nkosul olarak gérebilir. Muzakerelerin sona ermesiyle
birlikte, diplomasiye dayali dogrulama ve denetim mekanizmalari devre disi kalir.
Bu da, nukleer faaliyetlerin izlenmesinde daha fazla istihbarata dayali, hizli ve
esnek yontemlerin gerekliligini dogurur.

e istihbarat Toplamaya Oncelik: Béylesi bir senaryoda, niikleer faaliyetlerin yeniden
basladigina dair isaretler, istihbarat servislerinin odagi olur. Bilgi toplama



surecleri yalnizca acgik kaynaklar ve diplomatik temaslarla sinirli kalmaz; saha
operasyonlari, teknik izleme ve elektronik dinleme gibi 6rtali ydntemler 6ne
cikar. Ozellikle iran’in yeralti tesisleri ve gizli arastirma merkezleri, yiiksek
oncelikli hedefler haline gelir.

e Askeri Giic ve Ortiilii Operasyonlar: Eger istihbarat, iran’in niikleer programinda
yeniden hizlanma saptarsa, askeri gi¢ kullanimi—hava saldirilari, fize
operasyonlari veya siber saldirilar—giindeme gelebilir. Ayrica, iran’in fiize
kuvvetleri ve hava savunma sistemlerinin yeniden insasini 6nlemek veya sabote
etmek i¢in farkli seviyelerde ortuld operasyonlar yuratulebilir. Bunlar, dogrudan
askeri mudahale ile sinirli olmaktan ziyade, sabotaj, siber operasyonlar ve bilgi
savasini da kapsayacaktir.

Israil’in Rolii ve ABD Destegi

israil, iran’in niikleer programina dair askeri veya 6rtiilii miidahale seceneklerinde
tarihsel olarak en 6n safta yer almis bir aktérdir. israil istihbarat servisleri, iran’in niikleer
tesislerine ve silah programina dair derin ve kapsamli bilgi toplayabilen, alandaki en
etkin organizasyonlardan biridir. Bu nedenle, askeri segenegin uygulanmasinda israil’in
liderligi muhtemeldir.

Ancak israil’in yalnizca kendi kapasitesiyle hareket etmesi, bolgesel ve uluslararasi
sonuglari bakimindan sinirli olabilir. Bu noktada ABD’nin destegi kritik bir rol oynar:

e ABD istihbarati, uydu gézetimi, siber yetenekler ve bolgedeki askeri varligiyla
israil’in operasyonlarini tamamlayici niteliktedir.

e Diplomatik dizeyde ise ABD, askeri veya ortull operasyonlara uluslararasi
mesruiyet kazandirma ve bolgesel muttefikleri yatistirma kapasitesine sahiptir.

e ABD’nin dogrudan askeri operasyonlara katilimi olmasa dahi, lojistik, teknik ve
siyasi destek sunmasi mumkudndur.

Dolayislyla, israil muhtemelen askeri ya da 6rtiilii operasyonlarda basi cekecek, ancak
istihbarat paylasimi, diplomatik savunma ve operasyonel lojistik anlaminda ABD’nin
destegi kritik bir tamamlayici unsur olacaktir.

Stratejik ve Riskler

Askeri secenegin bu sekilde uygulanmasi, kisa vadede iran’in niikleer programinda
gecikme yaratabilir; ancak uzun vadeli sonuglar daha karmasik ve riskli olabilir. Her
askeri saldiri, iran’in programini daha gizli, daha derin ve daha daginik hale getirme
motivasyonunu guglendirebilir. Ayrica, bolgesel gerilimi ve uluslararasi kutuplasmayi
artirma riski de yuksektir.



Askeri segenek; muzakerelerden ¢ekilme, istihbarata dayali teyit mekanizmalarinin 6ne
cikmasi ve gerektiginde askeri/ortuli operasyonlar yuratilmesini iceren, cok katmanli ve
yiksek riskli bir strateji olacaktir. israil’in liderliginde ve ABD destegiyle yiritiilecek bu
yaklasim, bolgesel dengeyi ve kuresel istikrari ciddi bicimde etkileyebilecek dinamikler
barindirir.

Kara Sinek Perspektifinden: iran, israil
ve ABD'nin Niikleer Stratejisi Uzerine
Elestirel Bir Analiz

Kara sinek metaforuyla savas yanlisi yaklasimlar ve istihbaratin

coklu gerceklikleri

Kara Sinek ve Savasin Goriinmeyen Baronu

“Beni kara sinek olarak aldigim egitimle bu savas cigirtkanligl yapan veya yaptiran silah
baronlarini gcok iyi taniyorum.” ifadesiyle baglayan bir analiz, klasik istihbaratgi bakisinin
Otesini arar. Kara sinek metaforu, hem degerli hem de degersiz gorulen tum bilgilere,
yani savasin gerekcgesi olan anlatilara ve onlarin ardindaki gu¢ sahiplerine esit mesafede
durmanin 6nemini vurgular. Zira savasin sesi cogu kez, golgede kalan aktorlerin sessiz
cikarlarindan beslenir.

israil ve ABD'nin Niikleer Stratejileri: Resmi ve
Gayriresmi Destekgiler

israil ve ABD'nin iran’a karsi gelistirdigi askeri ve istihbarat temelli stratejiler, yalnizca
hukimetin resmi sdylemiyle sinirlandirilmaz; bu yaklasimi destekleyen hukimet disi
uzmanlar, savunma sanayi temsilcileri ve karar mekanizmalarinin etrafindaki fikir
liderleri de bu siirecin pargasidir. israilistihbaratinin iran’a derinlemesine niifuz
edebilmesi, ABD’nin bolgedeki askeri ve teknik kabiliyetleriyle birlestiginde, muttefiklere
iran’in niikleer faaliyetlerini izlemekte dnemli bir avantaj saglar.

Bu stratejiyi savunanlar, anlasmanin yoklugunun israil ve ABD’ye zamanlama ve icra
acisindan 6zgurluk getirdigini ileri surerler. Yani, mtzakere edilmis dogrulama ve
uygulama prosedurleriyle bagli kalmaktansa, ani ve kararli operasyonlar yurttebilme
olanagini savas yanlilarina bir koz olarak sunarlar. Bu yaklasim, istihbaratin “her kaynaga
dokunabilen” dogasiyla uyumlu goriinse de, diplomatik mekanizmalarin devre digi
kalmasinin yaratacagi karmasa ve riskleri goz ardi etme egilimindedir.



Stratejik ve Diplomatik Denge: Savasin Kisa ve Uzun
Vadeli Sonuclari

Askeri operasyonun kisa vadede etkili olabilecegine inananlar, basariyi blylk ve
taninmis niikleer tesislerin vurulmasinda arar. Ancak iran’in daha kiigiik ve yeralti
tesislere kaymasi, askeri basari hikayesini zorlastirir. Stirekli ve tekrarlanan saldirilarin
gerekliligi, “cimleri bicme” yaklagimini ortaya ¢ikarir ve bu durum, yalnizca savasin
siresini uzatmakla kalmaz, ayni zamanda iran’in misilleme potansiyelini ve bolgesel
istikrarsizLigl artirir.

ABD ve israil’in uzun vadeli askeri angajmani, Kérfez’deki ortaklarin gekincelerini
besleyip bolgesel entegrasyon ihtimalini azaltacaktir. Diplomatik kanallar tikandikga,
iran’in NPT’den ¢ekilmesi ve niikleer silah (iretme ydniinde daha cesur adimlar atmasi
ihtimali guclenir. Bu noktada, askeri ve siyasi hamlelerin ardindaki baronlarin kimler
oldugu sorusu, “kimiicin diyorlar?” seklinde giindeme gelir. Savunma endustrisinin ve
guc odaklarinin ¢ikarlari, kamuoyunun goz ardi ettigi motivasyonlariyla bu politikalara
yon verir.

Kara Sinek Olarak Bilgiye Bakis

Kara sinegin hem temiz hem kirli zeminlere konmasi gibi, istihbaratcilar da savas yanlisi
soylemlerin arkasindaki “temiz” ve “kirli” bilgileri ayristirmaya c¢aligir. Medyada yer alan
askeri basar hikayeleri, cogu zaman kamuoyunu manipule eden silah baronlarinin
cikarlarini gizler. Kara sinek, “bu haberlere atik giluyorum” derken, istihbaratin goklu
gercekliklere erisme kapasitesine dikkat ceker.

Savas Yanlisi Yaklasimlarin Elestirisi ve Diplomasi
ihtiyaci

istihbarat ve askeri gliciin birlesimiyle yiritilen stratejiler, kisa vadede etkin gériinse de
surdirilebilir banisin dniinde ciddi engeller olusturur. Bir anlasmanin olmamasi, Israil ve
ABD’ye operasyonel 6zgiirliik getirse de, ayni zamanda iran’a da daha gizli ve
savunmasiz olmayan bir nikleer program yurutme imkani tanir. Yaptirimlarin
hafifletilmesi ya da rejime can simidi saglanmasi gibi talepler, uluslararasi siyasetin
karmasik pazarliklarina isaret eder.

Kara sinek olarak, savas yanlisi sdylemlerin ardindaki baronlari tanimak, istihbaratin
“her kaynaga dokunma” kapasitesiyle mumkun olur. Ancak gercek ¢6ziim, askeri glicun
Otesinde, diplomatik mekanizmalarin ve ¢ok tarafli mizakere ortamlarinin
guclendirilmesinde yatmaktadir.



Diplomasi Yerine Askeri Seceneklerin
Dezavantajlari, Kara Propaganda ve
Iran’in Gizli Niikleer Faaliyetleri Uzerine

Kara sinegin géziunden: Bilinen gercekler isiginda bir
degerlendirme

Diplomasi Yerine Orduyu Takip Etmenin Buyuk
Dezavantajlarni

Askeri secenege oncelik verilmesinin kisa vadede etkili ve goz alici basarilar
getirebilecegi, 6zellikle buyuk ve bilinen nukleer tesislere kargi yurutlulen operasyonlarin
sonuglariyla desteklenebilir. Ancak bu tur askeri mudahalelerin, diplomatik yollarin arka
plana itilmesiyle ortaya cikan uzun vadeli riskleri ve maliyetleri fazlasiyla goz ardi edilir.
Askeri saldirilarin ardindan iran’in niikleer altyapisini daha kiigiik, yeraltinda ve gizlenmis
tesislere kaydirmasi, askeri basanyi strdurilemez kilmakta; surekli tekrar edilmesi
gereken “cimleri bicme” operasyonlar hem bolgesel istikrarsizligl artirmakta hem de
iran’in misilleme kapasitesini bilylitmektedir.

Uzun vadede askeri angajman; ABD ve israil’in bélgedeki ortaklarini daha temkinli ve
uzak kilar, Kérfez tulkelerinin entegrasyon istegini azaltir ve Tahran’in NPT’den gekilmesi
gibi kiresel glvenlik agisindan tehlikeli sonucglara zemin hazirlar. En 6nemlisi,
muzakereler ortadan kalktiginda Birlesmis Milletler Atom Enerjisi Kurumu’nun (UAEK)
denetim mekanizmalari devre disi kalacagindan, iran’in gizli bir niikleer program
yurutmesi kolaylasir. Yani askeri operasyonlar, gorinurde “glvenligi artirmak” amaciyla
baslatilsa da, pratikte daha az seffaf, daha cok sUphe uyandiran, denetimi zor bir slrecin
kapisini aralayabilir.

Kara Propaganda ve Manipilasyonun Habere
Yansimasi

Bu tUr askeri basari haberlerinin, kimi zaman kamuoyunda manipulasyon yaratmak ve
algly1yonlendirmek amaciyla, “kara propaganda” bigciminde servis edilmesi ise hig
sasirtici degildir. Buyuk hedeflere karsi gerceklestirilen operasyonlarin abartili basarisi,
kamuoyunun dikkatini asil risklerden yani iran’in daha kiiciik, daha derinlere gdmiilii ve
denetim digi tesisler gelistirmesinden uzaklastirabilir. Bu haberler, bir yandan askeri
yontemleri mesrulastirirken, diger yandan diplomasi ihtiyacini golgede birakir.



Istihbarat dlunyasinda, “Kara sinek ota da boka da konar” benzetmesi burada da
gecerlidir: Bilgi toplama sureclerinde hem temiz, guvenilir hem de kirli, manipule edilmis
kaynaklar kullanmak gerekebilir. Ancak, manipulasyon kokan haberlerin yayilmasi,
toplumun gercek riskleri fark etmesini engelleyebilir, askeri ve ekonomik ¢ikar gruplarina
hizmet eden bir perde iglevi gorebilir.

iran’in Gizli Niikleer Program Yiiriitme imkanlari

Miizakerelerin sona ermesi ve UAEK’nin denetimden dislanmasi, iran’in gizli bir niikleer
program yurtutmesini ciddi anlamda kolaylastiracak bir ortam yaratir. Diplomatik
sureclerin kesintiye ugramasi, iran’in denetimden uzak, daha kiigiik ve yerin altinda
tesislerde faaliyet gostermesine olanak tanir. Bu da, dnleyici askeri saldirilarin
etkisizlesmesi ve istihbarat ¢cabasinin ¢cok daha karmasik, sonugsuz bir hal almasi
anlamina gelir.

Dolayisiyla, askeri glic kullanimi kisa sureli “zaferler” getirse de, uzun vadede gergek
¢cO6zumu imkansiz kilar, denetimi zorlastirir ve bolgesel glivenligi tehlikeye atar.

Kara Sinek’in Yorumu: Bilinen Gercgeklerle Gluilmek

Bu noktada, “iste bilinen gergekler 6l¢listinde bunlara gulliyorum” s6ziinde oldugu gibi,
sahadaki gerceklik ile kamuoyuna sunulan resmi anlatinin arasindaki makas acildikca,
elestirel bakis elzem hale gelir. Askeri operasyonlarin gercek etkisi, manipulatif
haberlerin arka plani ve iran’in perde arkasinda yiriittigii potansiyel niikleer faaliyetler,
yuzeyde sunulan basari hikayelerinin 6tesinde, cok daha karmasik ve cogu zaman ironik
bir tablo gizer.

Kara sinegin hem temiz hem de “kirli” bilgiye konma kapasitesiyle, bu ¢ok katmanli
gercekligi fark etmek ve sorgulamak gerekir. Gergek ¢6zim, askeri “6zgurluk”ten ziyade,
kapsayici diplomatik muzakereler ve seffaf denetim mekanizmalarinda aranmaldir.
Basari hikayesi gibi sunulan askeri zaferlerin ardindaki manipulasyonlari elestirel bir
guliumsemeyle kargilamak, istihbaratin gcoklu gergekliklerine temas edebilmenin bir
isaretidir.

Batlin bu karmasanin ortasinda, istihbaratin dogasi geregi esnek ve cok boyutlu olmasi
gerekir. Askeri operasyonlarin kisa vadeli etkileri kadar, uzun vadede doguracagi
zincirleme tepkiler ve bolgesel aktorlerin tutumu goz ardi edilmemelidir. Strekli
yinelenen askeri saldirilar gerektiren stratejiler, bir bakima “cimleri bicmek” gibi yuzeyde
gecici bir diizen saglamaktan oteye gidemez; clinku kokler yerinde durdukga, tehditler
de farkli bigimlerle yeniden filizlenir. Bu yaklasim, iran tarafindan yapilabilecek
misillemeleri tetikleyebilir, ABD’nin ve ortaklarinin guvenligini tehdit edebilir, hatta
bolgedeki gug dengesini uzun sureli catismalara surukleyebilir. Zaten gizliden istekler bu
yondedir...



Diger taraftan, bolgedeki normallesme cabalari ve entegrasyon umutlari da, askeri
yontemlerin baskin cikmasiyla giderek zayiflar. Korfez tlkeleri, istikrarsizligin tirmandigi
bir ortamda iran’la diyalog ve yumusama yollarini ararken, ABD’nin sert askeri tutumu
bdlgesel ortaklari endigelendirebilir ve mesafeli kilabilir. Diplomatik kanallarin
tikanmasi, Tahran’in NPT’den ¢ekilmesi ve nukleer silah gelistirme karari gibi tarihsel
esigi asabilecek sonuclara kapi aralayabilir.

Tum bu gelismeler 1siginda, haberlere, 6zellikle de kamuoyunun duygularini ve algilarini
yonlendiren askeri basari sdylemlerine elestirel bir gozle yaklasmak gerekir. Bilginin
manipule edilebildigi, propaganda ve dezenformasyonun siradanlastigl bir donemde,
hem goérunur hem de gérinmez gercekleri sorgulamak, istihbaratin ¢cok katmanli
evrenine nufuz edebilmek igin elzemdir. Sonucta, gergcek ¢c6zimun askeri zorlamalardan
ziyade, seffaf ve kapsayici bir diplomasiyle mumkuin olacagi unutulmamaltdir.

Kiiresel Savas Esiginde: Kara Sinek’in
Gozunden Ders Almak ve Duzeltme
Imkani

Belirsizlikte Umut, Karmasada Akil

Bir kara sinek misali, gozin géremedigi, kulagin duyamadigi kdselerde dolagmak,
istihbaratin dogasinda oldugu kadar, insanligin trajik tekrarlarinin da tanikligini
yapmaktir. “Hic ihtimal vermiyorum, fakat...” deyip cimleye baslamak, aslinda tarihin
ironisiyle barismanin bir yoludur: Cunki en beklenmedik olasiliklar, genellikle goz ardi
edilen derslerin, zamaninda alinmayan dnlemlerin golgesinde filizlenir.

Kiresel bir savasin esiginde, yasanan her olgu, bir ddnemin kolektif hafizasinda yanki
bulmaya mahkimdur. Ancak bu yankidan ne tur dersler ¢ikarilabilecegi, dlizeltme ve
iyilestirme kapasitesinin sinirlarini belirler. Kara sinek olarak bakildiginda, golgede kalan,
gozden kacan detaylar, bazen felaketin de, umudun da habercisi olabilir.

Karmasada Ders Cikarma Umudu

Her kriz, icinde potansiyel bir 6gretmen barindirir. Diplomasi tikanirken, askeri
¢Ozumlerin gecici zaferleri kutlanirken, en cok gormezden gelinen gerceklerin sesi,
toplumsal duyarliligin pusulasi olmaya adaydir. Fakat burada asil mesele, bu seslere
kulak vermeye gonulld olup olmadigimizdir. Kara sinegin kondugu “kirli” bilgi kaynaklari,
¢ogu zaman resmi anlatilarin disladigl, g6z ardi ettigi uyarilari fisildar. Gergege ulagsmak
icin ise, her tur kaynaga stipheyle ve cesaretle yaklasmak gerekir.



Yine de, savasin ayak sesleri duyulurken, ¢ikarilan derslerin sistemli dizeltmelere
ddnusebilmesi, irade ve seffaflik gerektirir. Sorgulayan zihinlerin, manipulasyona karsgi
uyanik olmasi, propaganda perdelerini aralayacak cesareti gostermesi sarttir. Eger
toplumsal hafiza ve kurumsal refleksler bu karmasadan suzulen dersleri sahiplenirse,
duzeltme yolunda kapilar aralanabilir.

Duzeltme Mumkiin mu?

Kara sinegin gozinden bakildiginda, evet, ders almak ve dlzeltmek daima mumkundur;
fakat bu, insan iradesiyle, cogulcu bir akilla ve ortak bir gelecege inangla mumkundar.
Her savasin esiginde toplumlar, bir kez daha “neyi yanlis yaptik?” sorusuyla ylzlesir.
Yanit, yuzeydeki zafer hikayelerinde degil, derinlerde saklanan, cogu zaman
dillendirilmeyen gercekliklerde yatar.

Kiresel savas ortaminda, olgularin birer uyari isareti olarak algilanip, zamaninda
mudahaleler ve diplomatik agilimlarla dizeltme yoluna gidilmesi, teoride mumkdndur.
Fakat pratikte, guc rekabeti, cikar catismalari ve statukoyu koruma egilimi, bu sureci
sekteye ugratabilir. Yine de tarihin her dénemi, karanlik sayfalardan aydinlik satirlar
yazabilen iradelerin varligina sahittir.

Kara sinek olarak, en kirli kdselerde dahi bir ders bulmak, en karmasik tabloda bile bir
dizeltme ihtimali aramak, istihbaratin ve insanligin ortak kaderinde gizlidir. Yeter ki, bu
dersleri almakta gecikmeyelim; yoksa her yeni kriz, eski hatalarin yankisi olmaktan 6teye
gidemez. Go6z ardi edilenler, er ya da ge¢ gercegin kapisini ¢alar.

Belirsizligin puslu tarlasinda kara propaganda, ince dokunuslarla serpilen bir tohum gibi
filizlenir. Gergek ile kurgu arasindaki sinirlar, 6zellikle devletler arasi ntikleer pazarlik
masalarinda, cogu zaman kasitli olarak bulaniklastirilir. Amerika Birlesik Devletleriigin
masada sifir zenginlestirme ilkesine koru kortiine saplanmak yerine, siki bicimde
kisitlanmis ve denetimi titizlikle saglanmig bir uranyum zenginlestirme programini
muzakere etmek, kara sinegin golgede kalan, unutulmus kdselerinde yanki bulan daha
pragmatik bir yol olabilir.

Bu yaklasim, iran’in niikleer programinin gercekten bariscil amaglarla sinirli kalacagi bir
cerceveyiisaret eder: Sozde uzun vadeli planlarin degil, kisa vadeli ve gergekgi yakit
ihtiyaclarinin karsilanacagi, fazladan zenginlestirilmis uranyum stoklarinin ya
seyreltilerek ya da disariya transfer edilerek notralize edilecegi bir tablo. “Bariscil nikleer
program” iddiasinin ardinda saklanan niyetler, kara sinek gibi her kdse ve bosluktan
suzulen bilgi akisinda yeniden okunmaya muhtagtir.

iran'in, sahip oldugu uranyumu silaha déniistiirme ihtimaline karsi, gazdan toza
dénustlirme ve sadece arastirma reaktorlerini besleyecek kadar stok tutmakla
sinirlandirilmasi; fazla santrifujlerin sékilmesi veya guvenli tguncu ulkelere nakli; ve her



turld yeni tesis igin gerekgeli, seffaf beyan verilmesi gerekliligi, istihbaratin puslu
aynasindaki netlesme arzusunun disavurumudur.

Zenginlestirmenin yalnizca tek, denetimi kolay bir tesiste yapilmasi, Natanz ve Fordow
gibi sembolik ve stratejik 6nemdeki tesislerin ise kapatilmasi, kara sinegin “her kaynaga
konar” dogasina ragmen, bilgi akisinin tek bir damardan kontrol altina alinacagi bir
sureci isaretler. Fakat kara propaganda burada da devreye girer: Resmi kanallardan akan
bilgilerle yetinmek, perde arkasindaki pazarliklarin ve gerceklerin ortaya ¢ikmasini
engelleyebilir.

Bu masada, Uluslararasi Atom Enerjisi Ajansi’nin denetim ve izleme mekanizmalarinin,
JCPOA’nin 6tesine gegcmesini talep etmek; gegcmiste izlenemeyen faaliyetlerin, yeni
detaylarla gun yuzune gikarilmasini istemek; hatta askeri tesisler dahil her turlt stipheli
alana hizla erisim saglayacak yeni denetim dlizenekleri kurmak, istihbaratin ve kara
propaganda tekniklerinin i¢ ice gectigi bir oyundur.

Uyumsuzluk halinde devreye girecek yaptirimlar veya tek tarafli gi¢ kullanimi tehdidi,
diplomasi masasinin altinda gezinen kara sinegin golgesinde, caydiricili§in ince
hesaplari olarak belirir. ihlallerin hizli ve etkili bicimde yanitlanabilmesi igin anlasmazlik
¢6zum mekanizmalari, uluslararasi toplumun dikkat kesildigi bir sahneye donusur.

Sonucta, nukleer denklemin karmasasinda, bilgiye ulasma ve dogrulama ¢abasi, kara
sinegin leke tanimaz kanatlarinda, tek bir gercege isaret eder: Bazen en degerli dersler,
en fazla golgede kalan, en ¢ok itibarsizlastirilmis kaynaklardan suzulur. Ve bu
kaynaklarin fisiltisi, hem istihbarat hem de kara propaganda ustalariigin, baris ya da kriz
yolunda anahtari elinde tutan bir gifreye donusur.

Kuyrugu Dik Tutmak mi, Mesajlan
Sifrelemek mi? Medya, Nuikleer
Anlasmalar ve Goriinmez Aktorler

Kara sinegin golgesinde medya etigi ve ¢ikarlarin kesisimi

Korku ve endisenin puslu atmosferinde, medya yazarlarinin hala kuyrugu dik tutabilmesi,
hem cesaretin hem de stratejik bir konum almanin gostergesi olabilir. Boylesi
zamanlarda, gerceklerin etrafinda 6rtlen duvarlar, yalnizca karanlikta yolunu arayanlara
degil, ayni zamanda kendi glindemini ince dokunuslarla 6rmek isteyenlere de zemin
hazirlar.

Bu noktada, iran’in “bir miktar uranyum zenginlestirme hakki”ni elde tutma arzusu
etrafinda sekillenen medya diline yakindan bakmak gerekir. Bir yazarin, silah
baronlarinin ¢gikarlarina ya da kendi kisisel menfaatlerine goz kirpacak sekilde hatta



bazen sifreli mesajlarla belli politikalara angaje olmasi, tarih boyunca yabancisi
olmadigimiz bir olgudur. Medya, yalnizca gergegin araci degil, ayni zamanda algilarin ve
beklentilerin de mimandir.

Ozellikle niikleer politikalarin seyrini belirleyen kritik anlarda, “bir miktar
zenginlestirme”ye gonullu bir goz yumma, uluslararasi arenada gesitli aktorlere farkl
mesajlar gdnderebilir. Bu mesajlarin satir aralarina gizlenen ¢agrilar, kimi zaman
baristan, kimi zaman ise gerilimi tirmandirmaktan yana olabilir. Silah baronlari,
catismanin ufkunda beliren her gri ¢izgiyi kAr hanesine yazmakta ustadir; bu nedenle,
medya organlarinin sdyledikleriyle degil, sdylemedikleriyle de ilgilenmek gerekir.

Iste tam bu noktada, “mesaji kriptolu olarak savas gikarmasi igin kimlere verdikleri”
sorusu, kara sinegin her turlu kaynaga konabilen dogasinda karsiligini bulur. Her analiz,
heryazi, yalnizca halka degil; devletlere, gizli aglara, lobicilere ve silah pazarinin
gorinmez aktorlerine de ulasir. Zira kamuya acik bir medya mesaji, ayni zamanda 6rtuk
sinyaller tasiyan bir diplomatik mektup, bir istihbarat notu ya da bir ¢cikar gevresine
ddnuk bir isaret olabilir.

Bu noktada, medya mensuplarinin motivasyonlarini sorgulamak hem etik hem de
toplumsal sorumluluk agisindan kaginilmazdir. Hangi yazar, hangi ¢cikar odagina yakin
duruyor? Kim, hangi satirlarinda kime goz kirpiyor? Kim, hangi cimleyle savasin degil,
barigin degil, bambaska bir ¢ikarin taglarini dosuyor? Bu sorular, yalnizca medyanin
degil, kamusal vicdanin da radarinda olmall.

Ancak, sorgulamadan dnce sunu da unutmamak gerekir: Korku ve endise ortaminda
ayakta durmaya ¢alisan her medya mensubunu, “ajanlikla”, “gizli ¢ikarlarla” yaftalamak
da bir kara propaganda teknigi olabilir. Elestiriyle komploculugun siniri, cogunlukla

belirsizdir. Suphe, analitik dustince icin gereklidir; fakat paranoyanin araci olmamaldir.

Sonug olarak, iran’in uranyum zenginlestirme hakki etrafinda dénen mesajlarda; medya
yazarlarinin, silah baronlarinin veya bagka cikar gruplarinin gélgesinde olup olmadigini
sormak, kara sinegin gozuyle bakildiginda, bir gerekliliktir. Ancak bu sorunun cevabi, tek
bir kdsede, tek bir masa etrafinda degil; cok sesli, cok boyutlu bir seffaflik ve kamu
denetimi ortaminda anlam kazanir.

Gercekle kurgu arasindaki zar her zaman incedir. Medya mesajlarini cdzerken, hem
yazilani hem de yazilmayani; hem acgik olani hem de ima edileni gormek gerekir. Son
kertede, goz ardi edilen her ayrinti, karanlik bir koseden gercegin kapisini ¢alabilir.

Tum bu karmasik ¢ikar dengelerinde, yeni bir anlasmanin masaya getirecegi tesvikler ve
sinirlar ayri bir tartisma alani agiyor. iran icin, yaptinimlarin gevsetilmesi ve denizasiri
hesaplarda dondurulan fonlarin serbest birakilmasi gibi tesvikler, gorinmeyen aktorlerin
bir baska oyun sahasi haline geliyor. Tahran’in geri dondurtlebilir taahhutleri,
Washington tarafindan sunulan esdeger tesviklerle ortlserek, surecin karsilikli gliveni bir
miktar tesis etmesini amacliyor.



Ancak, ABD’li kisi ve kuruluslarin iran’la is yapmasini yasaklayan birincil yaptirimlarin
gevsetilmesi, yalnizca Amerikali yatirrmcilar ve tliccarlara degil, ayni zamanda Avrupali
ve Asyali rakiplere de yeni firsat kapilari aralayabilir. Bu, ABD’nin anlasmanin devaminda
daha fazla pay alabilmesi icin bir strateji olarak sekillendiriliyor. Anlasmanin gegici
olmaktan c¢ikip, JCPOA’daki on ila on bes yil sonra sona eren “gun batimi hukimleri” gibi
endiseleri giderecek sekilde, kalici veya 25 ila 30 yil gibi uzun bir vadeye yayilmasi ise
uluslararasi politika sahnesinde yeni bir istikrar vaadi anlamina geliyor.

Washington ve Tahran, Uguncu taraflarla istisare ederek ikili mtzakereler yurttebilir ve
bu sureg, ileride ¢ok tarafli bir anlasmaya ddnusebilir. Dayanikliligl saglamakigin,
anlagsmanin ABD Senatosu’nun ugte iki cogunlugunun onayini gerektiren hukuki
baglayiciliga kavusturulmasi, JCPOA’daki siyasi taahhutlerden bir adim ileri demektir.

Bununla birlikte, niikleer anlasmaya paralel olarak iran’in balistik fiizeler, roketler ve
insansiz hava araclari gibi ekipmanlarin Hizbullah ve Husiler gibi devlet disi aktorlere
transferini durdurmasi da ayri bir taahhut gerektiriyor. Bu taahhudu kuvvetlendirmek icin
ise istihbarat paylasimi, yasaklar, yaptirimlar, diplomatik baskilar ve hatta ortulu
operasyonlar ile hedefli askeri mtdahaleler gibi araglarin devreye girmesi bekleniyor.
ABD ile bolgesel ortaklar arasindaki bu isbirligi, iran’in vekil aginda hareket alanini
daraltmayi hedefliyor.

Her bir diplomatik hamle, medya mesajlarinin ¢ok katmanli dogasinda yeni bir sifre
yaratiyor. Hem acikga sodylenenler hem de satir aralarindaki gizli sinyaller, uluslararasi
arenada aktorlerin yonelimlerini ve ¢ikar dengelerini yeniden sekillendiriyor. Kara sinegin
bilgiyi her kaynaktan toplama yetenegi gibi, taraflarin da hem resmi hem gayriresmi
kanallardan gelen tum isaretleri titizlikle analiz etmesi gerekiyor.

Kara sinek ve istihbarat diinyasinda “Kara sinek ota da boka da konar” metaforu, bilgi
toplama sureclerinin dogasina dair ¢arpici bir anlatimdir. Bu deyis, kara sinegin hem
temiz hem kirli her tlrli zemine konabilmesiyle, istihbaratcilarin da her kaynaga, her
ortam ve olguya temas edebilecegini ima eder. Temiz, glivenilir olarak nitelendirilen bilgi
kaynaklar kadar, kirli, dogrulugu stipheli veya kirletilmis bilgilere de ulasmak, onlari da
g6z 6nunde bulundurmak gerekir. Cunku bazen en degerli istihbarat, herkesin géz ardi
ettigi, itibarsizlastirilmig ya da supheli gorulen kaynaklardan elde edilebilir.

Gergek mi Yanimsama mi? "Oniimiizde
Zorlu Gorusmeler Var" Mesajinin
Anlami

Zorlu Mizakere Soyleminin Arka Plani ve islevi




Uluslararasi iliskilerde, 6zellikle de nukleer anlasmalar ve blyuk gliclerin ¢ikar
catismalari ekseninde yiiritilen miizakerelerde "Oniimiizde zorlu gbériismeler var"
mesaji sikca karsimiza c¢ikar. Bu ifade, yalnizca teknik bir uyaridan ibaret degildir; ayni
zamanda karmasik gu¢ dengelerinin, seffaflik ihtiyacinin ve kamuoyu yonetiminin ince
isaretlerini tasir. Peki, bu mesaj gercek somut bir zorluk mu barindirir, yoksa bir
yanimsama, yani aktorlerin pozisyonlarini guglendirmek icin kullandigi retorik bir arag
midir?

Gerceklik Payi: Miizakere Siureclerinin Dogasi

Bu tiir bir mesajin, cogu zaman hakli bir zemini vardir. Zira iran’in uranyum
zenginlestirme hakki ve nukleer programi gibi, uluslararasi glivenligi ve bolgesel
dengeleri dogrudan etkileyen konularda, taraflarin ¢ikarlari genellikle taban tabana zittir.
Bir yanda yaptirimlarin kaldirilmasi ve tesviklerin sunulmasi, diger yanda ise siki denetim
ve uzun vadeli taahhutler yer almaktadir. Tum bu basliklar, mizakere masasinda yogun
tartismalara ve karsilikli tavizlere acik bir alan yaratir. Ayrica, taraflarin i¢ siyasetlerinde
de c¢esitli baski gruplari ve muhalefet, uzlasmayi zorlastiran ek unsurlardir.

Yine de unutulmamaldir ki, "zorlu gérismeler" sdylemi yalnizca bir sonucun ifadesi
degil, ayni zamanda bir slrecin de tarifidir. Kimi zaman gercekten ¢ozimsuzliklerle,
teknik engellerle, given bunalimlariyla dolu bir yol haritasi dngorilmektedir.

Yanimsama ve Stratejik iletisim

Diger taraftan, bu mesajin bir yanimsama (algi yonetimi) araci olarak kullanilmasi da
mimkiindir. Ozellikle cok tarafli miizakerelerde taraflar, kamuoyuna ve karsi tarafa karsi
kendi pozisyonlarini guglendirmek veya olasi bir basarisizligin sorumlulugunu dagitmak
icin bu tar bir séyleme basvurabilir. "Zorlu gérismeler" mesaji, beklentileri ydnetmek,
anlasmanin gecikmesi veya basarisizligl halinde toplumsal ve diplomatik tepkinin
yumusatilmasi amaciyla 6ne ¢ikarilabilir. Siyasetgiler ve muzakereciler, surecteki
belirsizligi ve riskleri, gercekci olmak kadar, gerektiginde koruyucu bir perde gibi de
kullanabilir.

Bu baglamda, medya organlarinin ya da muzakerecilerin boylesi mesajlar verirken hangi
cikar kimelerine, hangi stratejik hedeflere hizmet ettigi sorusu da gindeme gelir. Cunku
medya mesajlarinin hem acgikga sdylenen hem de satir aralarina gizlenen yonleri
bulunur; gértinduglu kadar siradan olmayabilirler.

Cikar Gruplari, Algl Yonetimi ve Kamuoyu

Metinde de vurgulandigi gibi, seffaflik ve kamu denetimi, boylesi kritik konularda
olmazsa olmazlardandir. Medya, yazarlar ve karar alicilar, sikga "zor muzakereler"



temasiniiglerken, hem toplumsal algiyl bigcimlendirir hem de kendilerini ileride dogacak
sonuglar karsisinda hazirlikli kilarlar. Gergegin Uzerini 6rten ya da abartan her sdylem
gibi, bu mesaj da kamusal vicdanin ve elestirel disincenin stizgecinden gecirilmelidir.

Bu nedenle, "Oniimiizde zorlu gériismeler var" mesaji hem gercek bir ihtimale karsi uyari
hem de diplomatik bir pozisyon alma bicimi olarak okunmaldir.

"Oniimiizde zorlu gériismeler var" mesajinin arkasinda, hem gercegin hem de
yanimsamanin izleri bulunur. Her ikisi de uluslararasi iliskilerde, dzellikle de iran gibi
stratejik dosyalarin bag aktor oldugu muzakere strecglerinde dogal bir islev gormektedir.
Onemli olan, bu tir mesaijlarin altindaki motivasyonlari, olasi ¢ikar dengelerini ve
toplumsal etkilerini dogru analiz edebilmektir. CunkU gercegi gormezden gelmek kadar,
yanimsamaya teslim olmak da uluslararasi kamuoyu igin ciddi riskler tasir.

Son kertede, seffaflik ve elestirel akil, bu tur mesajlarin toplumu yaniltmasini veya
gercekleri perdelemesini dnlemede en etkili araglardir.

Bir baska dnemli boyut ise, istihbarat kapasitesi ve denetim mekanizmalarinin
uluslararasi muzakere streclerinde oynadigi kritik roldur. Zira muizakere masasinda
ortaya konan soylemlerin 6tesinde, gercek guvenceyi saglayacak olan; seffaflik,
dogrulanabilirlik ve denetim imkanlarinin varigidir. Ozellikle iran'in niikleer programi gibi
teknik ve stratejik agidan karmasik dosyalarda, taraflar arasinda gliven tesisinin
Onundeki temel engellerden biri, eldeki bilginin kaynagi ve dogrulugu tzerindeki
tartismalardir. ABD ve israil’in istihbarat kabiliyetleri her ne kadar yiiksek diizeyde olsa
da, bu tur siyasi krizlerde tek basina ulusal istihbarat yeterli degildir; uluslararasi
toplumun guvenini olusturmak icin bagimsiz ve yetkin bir dogrulama mekanizmasina
ihtiyac duyulur.

Uluslararasi Atom Enerjisi Ajansi (UAEA) bu noktada 6ne ¢ikan enstrimanlardan biridir.
Ancak, UAEA'nIn etkili olabilmesi, yalnizca masa basinda alinan kararlarla degil, ayni
zamanda sahada, yani iran'da, genisletilmis yetkilere ve teknolojik imkanlara sahip
olmasiyla mumkundur. Gergek anlamda caydiricilik ve dogrulama, yalnizca taraflar
arasinda varilacak yeni ve kapsamli bir anlasmanin taniyacagi gozetim yetkileriyle
hayata gecirilebilir.

iran’in uranyum zenginlestirme programini kisitlayacak yeni bir anlasmanin getirecegi
temel avantajlardan biri, “kopma siiresini” yani iran’in anlasmadan gikip silah sinifi
nukleer materyale ulagsmasi i¢in gereken zamani aylar seviyesine ¢ikarmasidir. Bu
uzatma, gelismis UAEA izleme teknolojileriyle birlikte degerlendirildiginde, olasi bir ihlali
tespit etmek ve karsi hamle gelistirmek agisindan dnemli bir hareket alani saglar. Bu
yalnizca ABD degil, bolgedeki tum paydaslar icin caydiriciligin artmasi anlamina gelir.
Ozellikle son dénemde israil ve ABD tarafindan yiriitiilen askeri operasyonlar
disunualdiglnde, bu tar bir anlasma, askeri mtiidahale tehdidinin inandiriciigini
pekistirerek, iran’in niikleer silah edinme ydéniinde atacagi adimlari da frenleyebilir.



Bolgeselistikrar, cim bigcme stratejisinden ziyade dngorulebilir ve slurekli bir diplomasiyle
daha iyi korunabilir. Gunki periyodik saldirilar ve misillemelerle 6rult ¢catisma ddéngusd,
taraflari kalici bir c6zime yaklastirmak bir yana, mevcut riskleri daha da bluyutmektedir.
Bu cercevede, yeni bir anlasmanin bolgesel ekonomik ve siyasi agilimlar icin yaratacagi
firsatlar, yalnizca ABD’nin degil, Korfez bolgesindeki baska aktdrlerin de uzun vadeli
menfaatlerine hizmet edebilir.

Tabii ki, boylesi bir anlasmaya ulasmak kolay degildir. Hem ABD’de hem de iran tarafinda
ic politik dinamikler, toplumsal baskilar ve siyasi aktdrlerin pozisyonlari, muzakere
surecinin kirilganligini artirmaktadir. Trump yénetiminin sifir zenginlestirme yaklagsimiyla
birlikte, hem Washington’da hem de Tahran’da anlagmaya yonelik supheciligin ve
direnisin yiiksek oldugu gérilmektedir. Dahasi, israil’in muizakerelerin akisini etkileme
potansiyeli ve BM Guvenlik Konseyi kararlarinin isleyisi, strece uluslararasi bir belirsizlik
boyutu kazandirmaktadir. Bu kosullarda karsilikli atilacak adimlarin, bluyuk oranda
onumuzdeki donemin diplomatik manzarasini belirleyecegi agiktir.

Elbette, iran’in da kendi stratejik kirmizi gizgileri ve miizakere pozisyonlari vardir. Sadece
teknik dogrulama ve denetim mekanizmalarinin genisletilmesi degil, ayni zamanda
niikleer programin sivil boyutunun korunmasina yénelik talepler de masadadir. iranli
muzakereciler, uranyum zenginlestirme haklarini kalici olarak sinirlandiracak
duzenlemelere karsi ¢ikabilecegi gibi, gecmiste JCPOA kapsaminda kabul edilenlerden
daha ileri duzey gozetim ve teftisleri de kabul etmeyebilirler. TUm bu etkenler,
Onumuzdeki donemde ¢ok boyutlu ve zorlayici bir mUzakere surecinin kaginilmaz
oldugunu gostermektedir.

Sonug olarak, teknik denetimin, diplomatik motivasyonun ve bolgesel cikarlarinig ice
gectigi iran nikleer dosyasinda, hem gergekleri hem yanilsamalari ayirt edebilmek ve
kamuoyuna seffaf, elestirel yaklagimlar sunabilmek, kalici ¢éziime ulasmanin en temel
kosulu olarak éne ¢ikiyor.

Evet,

Bendeniz, Kara sinek ve istihbarat diinyasinda “"Kara sinek ota da boka da konar”
metaforu, bilgi toplama sireclerinin dogasina dair ¢arpici bir anlatimdir. Bu deyis,
kara sinegin hem temiz hem kirli her tirlii zemine konabilmesiyle, istihbaratcilarin da
her kaynada, her ortam ve olguya temas edebilecegini ima eder. Temiz, givenilir
olarak nitelendirilen bilgi kaynaklari kadar, kirli, dogrulugu sipheli veya kirletilmis
bilgilere de ulasmak, onlari da gbéz éninde bulundurmak gerekir. Clnkl bazen en
degerli istihbarat, herkesin gbz ardi ettigi, itibarsizlastirilmis ya da sidpheli gériilen
kaynaklardan elde edilebilir.

Saygilar

Kara Sinek...



