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Güç ve güçsüzlük kavramları, yalnızca soyut toplumsal veya bireysel deneyimler olarak 
kalmaz; hayatın en somut, en beklenmedik anlarında da kendini gösterir. Bilimsel 
çalışmaların sürdüğü bir laboratuvarda ansızın çıkan bir yangın, deney yapan bir kişinin 
ya da ekibin laboratuvarı hızla boşaltmaya çalışırken doluya tutulması, ardından sınıf 
geçme veya kalma gibi sonuçların ortaya çıkması, bu iki zıt kavramın sınırlarını yeniden 
çizer. Bu metinde, laboratuvar testleri sırasında çıkan bir yangın, yangından kaçarken 
dolu yağışıyla karşılaşma ve buna bağlı olarak sınıfta kalma ya da geçme durumları 
üzerinden güç ile güçsüzlük arasındaki ince çizgi ele alınacaktır. 

Laboratuvar ortamı, bilimsel bilgiye ulaşmanın, deneysel doğrulamanın ve ilerlemenin 
simgesidir. Ne var ki, tüm tedbirlere rağmen her laboratuvar potansiyel bir tehlike 
alanıdır; yangın gibi acil durumlar karşısında bilim insanlarının ve öğrencilerin bireysel ve 
toplu güç sınavları başlar. 

Yangın çıktığında, ilk tepki çoğunlukla şaşkınlık ve korkudur. Bu noktada, kişinin bilgi ve 
deneyimi, olaylara müdahale edebilme kapasitesi yani gücü belirleyici olur. Yangın 
söndürücüsüne ulaşmak, alarmı çalıştırmak, laboratuvarı hızla ama düzenli biçimde 
tahliye etmek, güç kavramının eyleme dökülmüş halidir. Bu esnada panikleyen, ne 
yapacağını bilemeyen, donakalan ya da yanlış kararlar veren kişiler ise güçsüzlükle 
yüzleşirler. Burada “güç”, yalnızca fiziksel bir özellik değil; bilgi, tecrübe, soğukkanlılık ve 
liderlik gibi nitelikleri de kapsar. 

Aynı zamanda ekip çalışmasının önemi bu noktada açığa çıkar. Güçlü bir ekip, birbirini 
tamamlayan bireylerden oluşur; acil durum planlarının önceden hazırlanmış olması, 
görev dağılımının netliği ve iletişim gücü, laboratuvar ortamında birlikte hareket 
edebilmenin temel koşuludur. Aksi hâlde, kaotik bir ortamda herkesin kendi başının 
çaresine bakması, toplu bir güçsüzlük hissine yol açar ve felaketin boyutunu büyütebilir. 



Yangından kaçan bireylerin açık havada dolu yağışına tutulması, güç ve güçsüzlük 
kavramlarını doğal ortamla ilişkilendiren özgün bir örnektir. İnsan ne kadar planlı ve 
hazırlıklı olursa olsun, kimi durumlarda doğanın karşısında güçsüzleşebilir. Dolu, 
çoğunlukla öngörülemeyen ve kısa sürede şiddetli şekilde etkisini gösteren bir doğa 
olayıdır. 

Burada güçsüzlük, kişinin fiziksel ve psikolojik olarak dış dünyadan gelen tehlikelere 
karşı savunmasız kalmasını simgeler. Ancak aynı zamanda, bu güçsüzlükle başa 
çıkmanın yolları da vardır: Korunaklı bir alana yönelmek, grup halinde hareket ederek 
riskleri azaltmak, yaralanma durumunda ilkyardım uygulamak gibi eylemler, bireysel ve 
kolektif gücün yeniden ortaya çıktığı anlardır. 

Bu noktada güç, dış koşullara direnç gösterebilme kapasitesiyle şekillenir. İnsan doğanın 
karşısında mutlak anlamda güçlü olmayabilir, fakat bilgi, deneyim ve örgütlü hareket 
sayesinde, doğa olaylarının etkisini azaltabilir; güçsüzlük ise çaresizlik duygusuna teslim 
olmadan, dayanışmayla aşılabilir. 

Tüm bu krizler atlatıldıktan sonra, laboratuvarda test aşamasında çıkan yangın ve 
ardından yaşanan dolu gibi beklenmedik olayların, eğitim ve öğrenim süreçleri 
üzerindeki etkileri de belirginleşir. Sınıftan atlamak (sınıfı geçmek) ya da sınıfta kalmak 
(başarısız olmak) gibi sonuçlar, bireylerin güç ve güçsüzlük deneyimlerinin eğitimdeki 
yansımalarını gösterir. 

Örneğin, yangın sırasında hızlı ve doğru kararlar alarak hem kendini hem de arkadaşlarını 
güvenli şekilde dışarı çıkaran bir öğrenci, bu deneyimden güçlenerek çıkar; özgüveni, 
liderlik becerileri ve kriz yönetimi yetkinliği artar. Sınıfı geçme başarısı, bu bireysel gücün 
sembolüne dönüşür. Diğer yandan, panikleyen, yanlış kararlar veren ya da olayın 
ardından psikolojik olarak toparlanamayan bir öğrenci için bu süreç, güçsüzlük hissini 
derinleştirebilir ve sınıfta kalma riskiyle sonuçlanabilir. 

Sınıfta kalmak yalnızca akademik bir başarısızlık değildir; çoğu zaman yaşanan 
travmanın, olumsuz duyguların ya da yeterli destek alamamanın bir sonucudur. Burada 
eğitim sisteminin ve öğretmenlerin rolü büyüktür; kriz yaşayan öğrencilerin 
güçlenebilmesi için psikososyal destek mekanizmalarının devreye girmesi gerekir. 
Toplumsal dayanışma ve empati, bireysel güçsüzlüğü kolektif güce dönüştürebilir. 

Laboratuvar yangını, dolu yağışı ve sınıf geçme/kalma üzerinden okunan güç ve 
güçsüzlük deneyimleri, toplumsal ve bireysel düzeyde çeşitli yansımalar üretir. 
Toplumun krizlere verdiği tepki, bireylerin güçlenmesi ya da güçsüzleşmesi üzerinde 
belirleyici olur. Afetlere hazırlık, kriz sonrası destek, toplumsal dayanışma ve psikolojik 
iyileşme süreçleri, toplumun görünmeyen gücüdür. 

Ayrıca, bu örnekler üzerinden güçsüzlük hissinin, bir utanç ya da mahcubiyet olarak 
değil, gelişim ve öğrenme fırsatı olarak değerlendirilmesi gerektiği anlaşılır. Güçsüzlüğün 
kabulü, kırılganlığın inkârı değil; aksine dayanıklılığın ve gelişimin başlangıç noktasıdır. 



Böylece bireyler, yaşadıkları her krizden, her güçsüzlük deneyiminden güçlenerek çıkma 
şansı bulurlar. 

Sonuç olarak, bilimsel bir laboratuvarda test aşamasında başlayan bir yangın, 
yangından kaçarken karşılaşılan dolu yağışı ve tüm bu olayların ardından sınıfı geçmek 
veya kalmak gibi olgular, güç ve güçsüzlük kavramlarının ne kadar çok katmanlı ve 
duruma bağlı olduğunu gösterir. Güç, yalnızca fiziksel kuvvet ya da otorite değil; bilgi, 
dayanışma, deneyim, soğukkanlılık ve empatiyle de şekillenir. Güçsüzlük ise, bir son 
değil, güçlenmenin ve öğrenmenin bir aşamasıdır. Bireysel ve toplumsal gelişim, bu iki 
kavram arasındaki dinamik denge üzerinde yükselir. Kriz anlarında gösterilen dayanışma, 
doğru bilgi ve etkili iletişim, bireylerin ve toplumun görünmeyen gücünü açığa çıkarır; 
böylece en zor anlar, kolektif ilerlemenin ve dayanıklılığın başlangıç noktası olur. 

Toplumdan Bireye, Düşünceden Pratiğe Gücün Anlamı ve 
Yansımaları, Ve Toplumsal ve bireysel yaşamda güçsüzlük 
üzerine düşünceler  

Bir ülkenin gücü, yalnızca askeri kapasitesine ya da ekonomik büyüklüğüne dayanmaz; 
aslında çok katmanlı ve karmaşık bir birikimden beslenir. Bu güç, öncelikle toplumsal 
bütünlüğe, ortak değerlerin paylaşılmasına ve yurttaşların aidiyet hissine yaslanır. 
Eğitimli bir nüfus, bilimsel ve teknolojik gelişmeler, etkin bir hukuk sistemi ve kapsayıcı 
kurumlar, ülkenin görünmeyen ancak en derin kaynaklarıdır. 

Ekonomik kaynaklar ve doğal zenginlikler, ulusal refahın temelini oluştururken; stratejik 
coğrafi konum, dış ilişkilerde ülkeye avantaj sağlayabilir. Bunun yanında, kültürel 
çeşitlilik ve tarihsel miras, bir ülkenin “yumuşak gücünü” artırır; sanat, spor, gastronomi 
veya toplumsal dayanışma, uluslararası arenada saygı ve etki kazandırır. 

En nihayetinde, bir ülkenin gerçek gücü, kriz zamanlarında gösterdiği dayanışma, 
yenilikçiliğe açıklığı ve toplumsal adalet arayışındaki kararlılığında gizlidir. Gücün 
sürdürülebilir olması, ancak bu dengelerin gözetilmesiyle mümkündür. 

Bir ülkenin gücünü başka bir ülkenin güçsüzlüğüyle karşılaştırmak, uluslararası 
ilişkilerde hem etik hem de stratejik tartışmaların kapısını aralar. Güçlü bir ülkenin, daha 
güçsüz bir ülkeye yardım etme motivasyonu; çıkar ve çıkarsızlık ekseninde çok boyutlu 
nedenlere dayanır. Çıkar odaklı yaklaşımlarda, yardım; siyasi, ekonomik veya askeri 
avantajlar elde etme, itibar kazanma, müttefiklik geliştirme ve kendi güvenliğini dolaylı 
olarak koruma amaçlarını taşıyabilir. Bu tür yardımlar, ticaret yollarının güvenliği, enerji 
kaynaklarına erişim veya bölgesel istikrar gibi ulusal çıkarlarla iç içe geçer. 

Diğer yandan, insani değerler ve evrensel etik anlayışı da, güçlü ülkelerin yardımlarında 
etkili olabilir. Felaket zamanlarında yapılan yardımlar, temel insan haklarına saygı, 
küresel sorumluluk ve dayanışma gibi çıkarsız (altruist) motivasyonlara işaret eder. Bir 



ülke, uluslararası toplum içinde itibar kazanmak ve evrensel değerlere bağlılığını 
göstermek adına da yardımda bulunabilir. 

Tarih boyunca güç dengeleri, sadece kaba kuvvetle değil, aynı zamanda işbirliği, yardım 
ve diplomasiyle şekillenmiştir. Güçlü olanın güçsüze yardım etmesi, kısa vadede bir 
denge unsuru oluştururken, uzun vadede tüm taraflar için daha istikrarlı ve barışçıl bir 
dünya düzeni inşa etmenin anahtarıdır. 

Savaş dönemlerinde siyasi yöneticiler, başka ülkelerden güç transferi sağlamak veya dış 
destek almak gibi stratejilere başvurduklarında, kendi toplumlarına ve dünyaya “güçlü 
ülke” imajını koruma ya da pekiştirme ihtiyacı hissederler. Bu süreçte, liderlerin 
kullandığı dil, semboller ve söylemler son derece belirleyicidir. Çoğunlukla, dış destek 
veya ittifak ilişkileri, toplumun moralini yüksek tutmak ve birliğini güçlendirmek amacıyla 
“vizyoner liderlik”, “uluslararası itibar”, “akıllı diplomasi” veya “stratejik ortaklık” gibi 
kavramlar üzerinden sunulur. Bu tür söylemler, dışarıdan alınan yardımı zayıflık değil, 
bilakis bir gücün göstergesi; yani ülkenin uluslararası ilişkilerde etkin bir aktör olduğunun 
kanıtı olarak çerçevelenir. 

Toplumsal hafızada, savaş dönemleri genellikle belirsizlik, kaygı ve tehdit algısıyla 
şekillendiğinden, liderler bu ruh halini yönetmek için güç göstergesi olan sembolik 
jestlere ve toplumsal konsolidasyona başvurabilir. Dışarıdan alınan askeri, ekonomik ya 
da teknolojik destek, bazen “ulusal çıkarları en iyi şekilde savunmak” ya da “ülkenin 
bekasını garanti altına almak” iddiasıyla, iç kamuoyuna başarı ve liderlik anlatısı içinde 
aktarılır. Liderler, kendi stratejik kararlarını “güçlü liderlik” olarak sunarken, toplumun 
özgüvenini pekiştirmek ve birliğini sağlamak amacıyla, dış desteklerin ülkenin güçlü 
duruşunun bir sonucu olduğu vurgulanır. 

Fakat bu tür empoze stratejilerinin doğruluğu ve etik boyutu tartışmaya açıktır. Bir 
yandan, yöneticinin toplumun direncini ve moralini yüksek tutma çabası anlaşılır ve belli 
ölçüde gerekli kabul edilebilir. Toplumsal birlik ve motivasyon, savaşta başarı için hayati 
bir unsur olabilir. Ancak diğer yandan, gerçeğin çarpıtılması, dış bağımlılığın üstünün 
örtülmesi ya da güçsüzlüklerin gizlenmesi, toplumsal yanılsamalara yol açabilir; bu da 
uzun vadede hesap verilebilirlik ve demokratik denetim süreçlerine zarar verir. 

Etik açıdan bakıldığında, liderlerin güvenlik ve motivasyon sağlama amacıyla bile olsa, 
topluma yanlış bir güç algısı empoze etmesi, şeffaflık, dürüstlük ve toplumsal 
sorumluluk ilkeleriyle çelişebilir. Toplumların gerçeklerle yüzleşmesi, bilinçli kararlar 
alabilmesi ve uzun vadede sürdürülebilir çözümler üretebilmesi için, liderlerin gerçek 
güç dengelerini ve dış desteklerin kapsamını açıkça paylaşması önemlidir. Aksi takdirde, 
kısa vadeli kazançlar uğruna yaratılan “sahte güç” algısı, ileride daha büyük toplumsal 
hayal kırıklıklarına, güvensizliğe ve yönetişim krizlerine neden olabilir. 

Güç, insanlık tarihi boyunca toplumsal yapıları, bireylerin yaşamlarını ve kurumların 
işleyişini belirleyen temel unsurlardan biri olarak karşımıza çıkar. Hem bireysel hem 



toplumsal düzeyde anlamı ve etkileri tartışılan bu kavram, farklı disiplinler tarafından 
çeşitli bakış açılarıyla ele alınmıştır. Felsefeden sosyolojiye, psikolojiden siyaset bilimine 
kadar pek çok alanda güç kavramı, insanın dünyadaki yerini ve ilişkilerini 
anlamlandırmada merkezi bir rol üstlenir. Peki, güç nedir? Nasıl tanımlanır, nasıl işler ve 
toplumsal dinamiklere nasıl yön verir? 

Güç, en yalın anlamıyla bir kişinin ya da grubun, bir başkası üzerinde etkide 
bulunabilme, onun davranışlarını, tutumlarını ya da kararlarını değiştirebilme yetisidir. 
Bu etkileyebilme kapasitesi, bazen açık bir baskı yoluyla, bazen ise daha örtük, dolaylı 
yollarla ortaya çıkabilir. Temelde güç, bir kaynak ile bir hedef arasındaki ilişkinin 
dinamiğinde saklıdır ve çoğu zaman bir dizi araç, sembol ve pratik yoluyla işler. 

Sosyal bilimci Max Weber, gücü şöyle tanımlar: “Bir kişinin, sosyal bir ilişkide, kendi 
iradesini, direnişle karşılaşsa da, başkalarına kabul ettirebilme olasılığıdır.” Bu tanımda, 
güç, özünde bir “etkileme” ve “yönlendirme” becerisidir. Michel Foucault ise gücü 
yalnızca baskı veya zor uygulama aracı olarak değil, bilgiyle, söylemle ve kurumsal 
yapıların işleyişiyle iç içe geçmiş bir olgu olarak görür. Foucault’ya göre güç, her yere 
yayılmış, mikro seviyelerden makro yapılara kadar her ilişkide kendini gösteren bir ağdır. 

Güç, biçimsel ve biçimsel olmayan biçimlere ayrılabilir. Sosyal psikolog John French ve 
Bertram Raven, güç kaynaklarını beş ana başlıkta toplamıştır: 

• Meşru Güç: Bir kişinin veya kurumun resmi otoritesinden doğan güçtür. Örneğin, 
bir yöneticinin işletmedeki çalışanları üzerindeki yetkisi. 

• Ödül Gücü: Bir kişinin başkalarını ödüllendirme kapasitesinden gelen güçtür. 
Terfi, maaş artışı ya da takdir gibi olumlu ödüller bu türdendir. 

• Zorlayıcı Güç: Ceza verme, yaptırım uygulama gücüdür. Kural ihlallerinde 
uygulanan disiplin cezaları veya uyarılar buna örnektir. 

• Uzmanlık Gücü: Bir kişinin sahip olduğu bilgi, beceri veya tecrübeden 
kaynaklanan güçtür. Bir doktorun, mühendisin ya da bilim insanının uzmanlık 
alanındaki etkisi bu kapsamdadır. 

• Referans Gücü: Bir kişinin başkaları tarafından rol model, örnek ya da hayran 
duyulan biri olması sayesinde elde ettiği güçtür. Karizmatik liderler veya popüler 
kültür figürleri genellikle bu tür güce sahiptir. 

Bu güç türleri tek başına veya bir arada işletilebilir. Kurumsal bir yapıda yöneticiler çoğu 
zaman bu güç biçimlerinin birkaçını birden kullanır. 

Güç ile iktidar kavramları zaman zaman birbirinin yerine kullanılsa da aralarında önemli 
farklar bulunur. Güç, başlı başına bir etkileme kapasitesiyken, iktidar bu kapasitenin 
toplumsal düzene veya kurumsal yapı içindeki resmileşmiş, kalıcı hali olarak 
tanımlanabilir. İktidar, çoğunlukla belirli normlar, prosedürler ve kurallarla 
sınırlandırılmıştır; güç ise daha esnek, değişken ve çok yönlüdür. 



Güç, toplumsal yaşamın dokusuna işlemiş bir olgudur. Aileden devlete, okullardan iş 
yerlerine kadar her düzeyde güç ilişkileri mevcuttur. Siyaset bilimi açısından güç, 
devletin ve yönetimin temel dayanağıdır. Demokrasilerde gücün kaynağı halk 
iradesiyken, otoriter rejimlerde güç daha çok merkezileşmiş bir yapıdadır. 

Kurumsal yapılar, gücün dağılımını ve kullanımını düzenleyen mekanizmalar geliştirir. 
Yasalar, yönetmelikler, etik kurallar ve toplumsal normlar, gücün keyfi ve zararlı 
kullanımını engellemeye yönelik araçlardır. Ancak güç, yalnızca resmî ve biçimsel 
yapılarda değil, gündelik ilişkilerde, iletişimde, hatta dil kullanımında bile kendini 
gösterebilir. 

• Siyasette: Karar alma süreçleri, yasa yapımı, kamu düzeninin sağlanması gibi 
konuların merkezindedir. 

• Ekonomide: Kaynakların dağıtımı, üretim ve tüketim ilişkileri, piyasa kontrolü 
başlıklarında öne çıkar. 

• Eğitimde: Öğretmen ve öğrenci arasındaki ilişki, bilgi aktarımı ve disiplin 
uygulamalarında güç dinamikleri belirgindir. 

• Ailede: Ebeveynler ve çocuklar arasındaki otorite ve sorumluluk paylaşımı güç 
kavramı çerçevesinde şekillenir. 

• Kültürde: Değerlerin, sembollerin ve toplumsal normların aktarımında da güçlü 
figürlerin veya yapının etkisi vardır. 

Güç, sabit bir yapı değildir; toplumların değişimiyle birlikte dönüşüm geçirir. Geleneksel 
toplumlarda güç genellikle yaş, statü veya soy gibi sabit ölçütlere dayanırken, modern 
toplumlarda bilgi, uzmanlık ve iletişim becerileri giderek ön plana çıkmıştır. Teknolojik 
gelişmeler, sosyal medya ve küreselleşme ile birlikte bireyler, daha önce asla sahip 
olamayacakları ölçüde güç edinme ve kullanma imkanına kavuşmuştur. 

Güç paylaşımı, demokratik toplumların temel özelliklerinden biridir. Katılımcı yönetim, 
şeffaflık ve hesap verebilirlik, gücün tek elde toplanmasını engelleyerek, daha adil ve 
dengeli bir toplum yaşamını mümkün kılar. 

Her güç ilişkisi, beraberinde etik soruları da getirir. Gücün amacı, kullanılış biçimi ve 
sonuçları sürekli olarak sorgulanmalıdır. Gücün kötüye kullanımı, baskı, ayrımcılık, 
adaletsizlik ve istismar gibi toplumsal sorunlara yol açabilir. Bu nedenle gücün sınırları, 
sorumlulukları ve denetim mekanizmaları büyük önem taşır. 

Etik bir toplum, gücün sorumlu ve adil kullanımını önceler, bireylerin haklarını ve 
özgürlüğünü koruyacak sistemler kurar. Hesap verebilirlik, şeffaflık ve katılım, etik güç 
kullanımının anahtarıdır. 

Gücün olduğu her yerde bir direnç potansiyeli de vardır. Toplumsal hareketler, bireysel 
başkaldırılar veya pasif direnişler, gücün sınırlarını zorlayan, onu dengeleyen unsurlardır. 



Tarih boyunca pek çok toplumsal değişim, mevcut güç yapılarına gösterilen direnç 
sayesinde gerçekleşmiştir. 

Güç, insan ilişkilerinin ve toplumsal yaşamın vazgeçilmez bir parçasıdır. Onu anlamak, 
hem bireylerin kendi hayatlarını şekillendirmesinde hem de toplumların adalet ve eşitlik 
arayışında temel bir öneme sahiptir. Gücün sabit ve mutlak bir kavram değil, değişken, 
ilişkisel ve çok boyutlu bir olgu olduğunu kavradıkça, onun etkilerini yönetmek ve daha 
sağlıklı toplumsal yapılar inşa etmek mümkün olur. 

Kısacası, güç kavramı yalnızca fiziksel ya da siyasi bir üstünlük değil; aynı zamanda bilgi, 
iletişim, kültür ve etik alanlarında da kendini gösteren, sürekli dönüşen, dinamik ve 
hayatın her alanında etkili bir yapıdır. 

Güçsüzlük, bireylerin veya grupların, istedikleri şekilde hareket etme, karar alma ya da 
etkide bulunma kapasitelerinin kısıtlandığı veya bütünüyle ellerinden alındığı durumu 
ifade eder. Güçsüzlük, toplumsal ilişkilerde, ailede, eğitimde, iş dünyasında ve kültürel 
yapılarda farklı biçimlerde ortaya çıkabilir ve genellikle bir başka kişi, grup ya da sistemin 
baskısı veya gölgesi altında yaşanır. 

Toplum içinde güçsüzlük; ekonomik kaynaklardan mahrum bırakılmak, karar süreçlerine 
dahil edilmeme, eğitim ya da sağlık hizmetlerine erişememe gibi somut biçimlerde 
kendini gösterebilir. Bireyler veya gruplar, bu tür kısıtlamalar karşısında kendilerini 
etkisiz, görünmez ya da çaresiz hissedebilirler. Bu durum, toplumsal adaletin ve eşitliğin 
zedelenmesine yol açar; güçsüz hisseden bireylerin topluma olan güveni azalır, aidiyet 
duygusu zedelenir. 

Bireylerin güçsüzlük hissi yaşaması; özgüven eksikliğine, kararsızlığa, pasifliğe ya da 
yaşamdan duyulan memnuniyetin azalmasına neden olabilir. Kimi zaman çocuklukta 
yaşanan travmalar, dışlanma, ayrımcılık veya sürekli denetim altında olmak, bireyde 
kalıcı bir güçsüzlük duygusu oluşturabilir. 

Bir toplumun etik olgunluğu, yalnızca güçlü olanın sorumluluğuyla değil, güçsüz olanın 
haklarının korunmasıyla da ölçülür. Güçsüz bireylerin haklarını savunmak, onları karar 
mekanizmalarına dahil etmek ve seslerini yükseltebilmeleri için zemin hazırlamak etik 
bir yükümlülüktür. Güçsüzlüğün kötüye kullanılması; istismar, sömürü ve adaletsizlik 
gibi ciddi toplumsal sorunlara yol açar. 

Her güçsüzlük hali, aynı zamanda bir direnç potansiyeli de taşır. Sessiz çoğunluklar, 
marjinal gruplar ya da bireyler, zamanla kendi güçlerini keşfedip, mevcut güç yapılarına 
karşı yeni yollar ve çözümler geliştirebilirler. Tarih boyunca toplumsal değişimler, çoğu 
zaman güçsüzlerin birlikte hareket ederek seslerini duyurmasıyla mümkün olmuştur. 

Kısacası, güçsüzlük, yalnızca bir eksiklik ya da yoksunluk hali değil; aynı zamanda 
toplumsal yapının, adaletin ve dönüşümün en önemli göstergelerinden biridir. Güçsüz 
olanı anlamak ve desteklemek, daha adil ve kapsayıcı bir toplumun kapılarını aralar. 



Ukrayna Gücünün Gerçek Sınırları: 
Analitik ve Tarafsız Bir Değerlendirme 
Kara Propaganda ve Manipülasyonun Gölgesinde Bir Soruşturma  

Ukrayna’nın askeri, siyasi ve toplumsal gücünün sınırları bir süredir hem ulusal hem de 
uluslararası alanda tartışma konusu olmaktadır. Özellikle manipülasyona açık, düşük 
düzeyde kara propaganda yapan çeşitli yayınlar; Ukrayna’nın potansiyelini ya 
olduğundan çok büyük ya da küçük gösterme eğilimindedir. Bu sebeple, analitik ve 
tarafsız bir çerçevede Ukrayna gücünün gerçek sınırlarını sorgulamak, sadece mevcut 
durumun anlaşılması açısından değil, bilgi kirliliğinin önüne geçmek için de önemlidir. 

Kara Propaganda ve Manipülasyonun Etkisi 
Kara propaganda, bilgi akışını manipüle ederek hedef kitleyi yanıltmayı, gerçeği 
çarpıtmayı ve kamuoyunda istenen algının oluşturulmasını amaçlar. Düşük düzeyli kara 
propaganda ise genellikle göze çarpmayan, ince manipülasyon teknikleriyle bilgiye sızar. 
Özellikle savaş gibi hassas konularda, taraflardan biri (örneğin “batı savaş kolu lideri” 
veya başka bir güç odağı) haber ve analizlerde Ukrayna’nın askeri kapasitesine dair 
abartılı ya da küçültücü ifadeler kullanabilir. Bu nedenle, elde edilen bilgilerin kaynağı, 
doğruluğu ve sunuluş biçimi dikkatle incelenmelidir. 

Ukrayna Gücünün Sınırlarının Analitik 
Değerlendirmesi 
Ukrayna’nın askeri gücü birkaç temel başlık altında değerlendirilebilir: 

• Askeri Personel ve Yedekler: Ukrayna, kitlesel seferberlik kapasitesiyle geniş bir 
yedek güce sahiptir. Bununla birlikte, eğitim düzeyi, moral, ekipman yeterliliği ve 
lojistik destek, niceliksel üstünlüğün niteliğe dönüşmesinde belirleyicidir. 

• Donanım ve Teknoloji: Ukrayna ordusu, Sovyet döneminden kalan ekipmanlarının 
yanında, Batı’dan aldığı modern silah ve teknolojilerle donanımını 
çeşitlendirmiştir. Ancak Batı desteğinin sürekliliği ve tedarik zincirlerinin güvenliği 
sınırlandırıcı bir faktördür. 

• Lojistik ve İkmal Hatları: Savaşın uzaması durumunda, tedarik ve lojistik 
hatlarının güvenliği ve sürdürülebilirliği Ukrayna’nın gücünün önemli bir sınırıdır. 
Lojistik kapasite, sadece ön cephedeki askerlerin değil, tüm ülkenin direncini 
etkiler. 



• Uluslararası Destek: Ukrayna, askeri ve ekonomik olarak Batı’dan yoğun destek 
alsa da bu desteğin siyasi ve ekonomik şartlara bağlı olması, gücün hem bir 
avantajı hem de potansiyel sınırıdır. 

• Toplumsal Dayanıklılık: Toplumun birlik ve moral gücü, savaşlarda askeri teknoloji 
kadar etkili olabilir. Ancak uzun süren çatışmalar, yıpratma ve yorgunluk 
toplumsal direnci de sınırlandırabilir. 

Güç Sınırlarının Dinamikliği 
Ukrayna’nın askeri gücünün sınırları sabit değildir; jeopolitik gelişmeler, ittifak ilişkileri, iç 
dinamikler ve ekonomik koşullar bu sınırları sürekli olarak yeniden tanımlar. Bir gün önce 
avantaj olan bir unsur, ertesi gün zafiyete dönüşebilir ve aynı şekilde beklenmedik direnç 
alanları ortaya çıkabilir. 

Tarafsız Sonuç 
Sonuç olarak, Ukrayna gücünün sınırlarını tek bir parametreyle belirlemek imkânsızdır. 
Askeri kapasite, toplumsal dayanıklılık, uluslararası destek ve lojistik olanaklar, birbirine 
bağlı ve değişken faktörlerdir. Manipülatif içeriklerde tek bir sınır veya gerçekmiş gibi 
sunulan veriler, çoğu zaman bağlamından koparılmış, eksik veya çarpıtılmış olabilir. 
Gerçek sınırlar; dinamik, koşullara bağlı ve çok boyutlu bir yapıya sahiptir. 

Ukrayna’nın gücünün sınırları, askeri ve toplumsal kapasitenin birleşimiyle belirlenirken, 
bu sınırların algılanışında bilgi kirliliği ve kara propaganda önemli bir rol oynamaktadır. 
Bu nedenle, mevcut verilerin kaynağına, güvenilirliğine ve sunuluş biçimine her zaman 
eleştirel ve analitik bir gözle yaklaşmak gerekmektedir. 

Aslında burada “Kara sinek” perspektifinden bakmak, meselenin karmaşıklığını ve bilgi 
kaynaklarının çeşitliliğini kavramak açısından önemli. Demokratik Birlik veya benzeri bir 
yapının askeri hayatta kalma oranını belirlemek, yüzeydeki verilerle sınırlı bir 
matematiksel formülden ibaret değildir; zira bu oran, yalnızca teknik unsurlara değil, 
aynı zamanda toplumsal dinamiklere, psikolojik direnç noktalarına, ittifak ilişkilerine ve 
hatta karşı tarafın gerçek niyetlerini çözmeye yönelik istihbaratın kalitesine dayanır. 

Peki bu soru neden ve kimler için anlamlı hâle gelir? Öncelikle, dış gözlemciler—
analistler, politika yapıcılar, rakip unsurlar—bir gücün hayatta kalma kapasitesini 
ölçmek ve olası zayıf halkaları tespit etmek ister. Bu tür bir sorgulama, stratejik planlama 
ve askeri doktrinlerin şekillenmesinde yol gösterici olur; örneğin, destek veren ülkeler, 
sağladıkları yardımın etkinliğini gözden geçirmek, riskleri minimize etmek veya ittifak 
ilişkilerini güncellemek için bu tür hayatta kalma oranlarını analiz eder. Aynı zamanda, 
psikolojik harp ve propaganda süreçlerinde, birliğin zafiyetlerini ön plana çıkarmak veya 
olduğundan güçlü göstermek amacıyla da benzer sorgulamalar yapılır. 



Ancak, kara sineğin hem “ota hem boka konabilmesi” misali, analiz edilen her veri saf 
olmayabilir. Manipüle edilmiş bilgiler, yanlı raporlar, sızdırılmış belgeler ve hatta 
söylentiler, askeri birliğin hayatta kalma oranına dair yapılan sorgulamaların ana 
hammaddesini oluşturabilir. Burada önemli olan, elde edilen her bilginin ardına bakmak, 
kaynağını, motivasyonunu ve bağlamını irdelemektir. Demokratik Birlik’in askeri hayatta 
kalma oranı, yalnızca matematiksel ya da teknik bir oran değildir; bilginin toplandığı 
alanın, kara sinek misali gölgeler ve gerçekler arasında gidip geldiği bir arenadır. 

Ukrayna, Manipülasyon ve Bilgi 
Güvenliği: Savaşın Gölgesinde 
Toplumsal Dayanıklılık 
Gerçek, Algı ve Direnç Arasında Ukrayna'nın Mücadelesi  

Rusya Devlet Başkanı Vladimir Putin ile ABD Başkanı Donald Trump arasında 15 
Ağustos’ta Alaska’da yapılan zirvenin, Rusya’nın Ukrayna’daki savaşını bitiremeyeceği 
baştan beri beklenen bir gelişmeydi. Bu buluşmanın, Ukrayna’nın kaderine dair anlamlı 
bir çözüm üretmesinin çok zayıf bir ihtimal olduğunu anlamak için, siyasi ve askeri 
gerçekliğin karmaşıklığını gözler önüne seren "kara sinek" bakış açısını hatırlamak 
gerekir: Bilgi, çoğu zaman ortamın hijyenine değil, toplandığı kaynağın niyetine bağlıdır. 

Bu diplomatik buluşmanın Ukrayna’yı doğrudan içermemesi, zirveyi, gerçek barışa 
gidecek yolda uzak ve dolaylı bir figür haline getirirken, Putin’in inandırıcı bir barış için 
şart sunmaya hazır olmaması Rusya’nın stratejik tavrını bir kez daha ortaya koydu. 
Savaşın binlerce mil uzağında, ilgisiz masalarda oturan liderlerin verdiği kararlar, çoğu 
zaman sahadaki gerçekleri değiştirmekten ziyade, algıların şekillenmesinde rol oynar. 
Ukrayna için, bu tarz “masa oyunlarının” sahadaki toplumsal gerçeklikle ilişkisi 
neredeyse yoktur. 

Savaşın Gölgesinde Toplumsal ve Bireysel Direnç 
İlkbaharın sonundan bu yana Ukraynalılar, 750 millik cephe hattında yoğunlaşan Rus 
saldırılarıyla, neredeyse her gün tekrarlanan füze ve insansız hava aracı 
bombardımanlarının getirdiği yıkımla yaşamayı öğrendi. Trump-Putin zirvesi ise, 
Ukrayna’da savaşın henüz sona ermeyeceği ve ABD desteğine sonsuza kadar 
güvenilemeyeceği kanısını daha da pekiştirdi. Uzamış bir savaşın yükü, yalnızca askeri 
kapasiteyle ölçülemez; toplumsal dokunun gücü, psikolojik dayanıklılık ve sosyal uyum, 
birliğin uzun vadede ayakta kalabilmesinin asli koşuludur. 

Ukraynalılar için bu gerçek, 28 Ağustos’ta Kiev’de sivil bir apartmana yönelik ağır saldırı 
ve düzinelerce vatandaşın ölümünde somutlaşan acı bir deneyimdir. Fakat toplumu bir 



arada tutan şey, korkuya veya yıkıma gösterilen sabit direnç değil, sürekli yenilenen bir 
toplumsal bağ ve hesap verebilirlik beklentisidir. Savaşla geçen üç buçuk yılın ardından, 
Ukrayna için giderek daha kritik hâle gelen mesele, yalnızca dış destek değil; “savaş 
zamanı güveni” diye adlandırılan, toplumsal uyumun ve demokratik mekanizmaların 
sağlanmasıdır. 

Manipülasyonun Gölgesinde Bilgi ve Gerçeklik 
Tüm bu gelişmelerin ortasında, bilgi kirliliği ve propaganda savaşın gölgesini uzatıyor. 
“Kara sinek ota da boka da konar” deyişinde olduğu gibi, Ukrayna’daki bilgi akışı, temiz 
ve güvenilir kaynaklarla birlikte, kirli ve doğruluğu şüpheli bilgilerle de doludur. Özellikle 
büyük protestoların yaşandığı Temmuz ayında, Ukrayna’nın ulusal yolsuzlukla mücadele 
kurumlarının bağımsızlığını hedef alan yasalar üzerinden gelişen kitlesel gösterilerde, 
toplumsal tepkiler sadece savaşa değil, yönetim biçimine ve şeffaflığa da odaklanmıştır. 
Bu gösteriler, Ukrayna’nın demokratik reflekslerinin savaş koşullarında dahi canlı 
kaldığını ortaya koyar. 

Sonuçta, Batı’nın desteğinin giderek belirsizleştiği, muhalefetin çoğunlukla mevcut 
liderliğin etrafında toplandığı bir dönemde, Ukrayna toplumu, kendi geleceğini belirleme 
iradesini korumak için mücadele veriyor. Bilgi kirliliği, manipülasyon ve propaganda 
ortamında, karar vericiler ve sıradan yurttaşlar için en büyük sınav, gerçeğin gölgeler ve 
yansımalar arasından ayıklanabilmesidir. 

Bilgiye Eleştirel Yaklaşım ve Toplumsal Dayanıklılık 
Günümüzde Ukrayna’nın askeri ve toplumsal hayatta kalma kapasitesi, yalnızca tank ve 
füzelerle değil; bilgi kaynaklarının güvenilirliği, sosyal uyumun sürekliliği ve demokratik 
hesap verebilirliğe duyulan inançla ölçülmektedir. Kara sinek metaforunun ima ettiği 
gibi, analiz edilen her veri saf olmayabilir. Manipüle edilmiş bilgiler ve yanlı raporlar, 
savaşın seyrini ve toplumsal algıyı şekillendirme gücüne sahiptir. Bu nedenle, 
Ukrayna’daki gelişmeleri ve savaşın sınırlarını değerlendirirken, her bilginin kaynağına, 
motivasyonuna ve bağlamına eleştirel bir gözle yaklaşmak zorunluluktur. 

Toplumsal dayanıklılık, Ukrayna'nın en büyük gücü olmaya devam ederken, bu gücün 
sınırları; jeopolitik dengelerden ekonomik koşullara, askeri ittifaklardan psikolojik 
savunma mekanizmalarına kadar uzanan geniş bir yelpazede şekilleniyor. Bilgi kirliliği ve 
propaganda ortamında bile, gerçekleri çarpıtmaya çalışanlara rağmen Ukraynalıların 
savaşma kararlılığı ve toplumsal kapasitesi, ülkenin geleceğinin temel belirleyici unsuru 
olmaya devam ediyor. 

Görünen Olgu ve Göreceli Kavram… 



Algı, Gerçeklik ve Görünenin Tanımlanması Üzerine  Bu 
Bağlamdan Güce, Değişkenliğe ve Yoruma Uzanan Bir Yolculuk … 

 

Görünen olgu, en yalın anlamıyla, duyularımız aracılığıyla doğrudan algılanabilen ve 
gözlemlenebilen bir gerçeklik veya olaydır. Bu tür olgular, herhangi bir derin analiz 
yapmaksızın, yüzeydeki halleriyle ortaya çıkarlar ve çoğu zaman ilk bakışta olduğundan 
farklı bir anlam içermeden, nesnel bir biçimde değerlendirilirler. 

Görünen olgu; bir olay, durum ya da nesnenin, fiziksel özellikleri ve dışa yansıyan 
biçimiyle, gözlemcinin dikkatine sunulan, açık ve belirgin yanıdır. Algılanan özellikler; 
renk, biçim, hareket ya da davranış gibi doğrudan gözlenebilen yönlerden oluşur. Bu 
bağlamda, görünen olgu, hem bilimsel gözlemlerin temelini oluşturur, hem de toplumsal 
ve psikolojik değerlendirmelerde yüzeydeki gerçeklikle ilgili ilk izlenimi verir. 

Bir olgunun yalnızca görünen kısmına odaklanmak, çoğu zaman onun ardındaki daha 
karmaşık gerçekliği gözden kaçırmaya neden olabilir. Görünen olgu, çoğunlukla 
yüzeydeki belirtileri ifade ederken, altta yatan nedenler, ilişkiler ya da dinamikler gizli 
kalabilir. Bu nedenle, bilginin kaynağı ve bağlamı kadar, gözlenenin ötesinde neler 
olabileceği de sorgulanmalıdır. 

• Bir parkta oynayan çocukların neşesi, “görünen olgu”dur; fakat o çocukların gün 
boyu ne yaşadığı, bu görünümün arkasındaki gerçekler ise derinlemesine 
incelenmesi gereken alandır. 

• Savaşta bir kentin bombalanması, binaların yıkılması görüne olgudur; ancak bu 
yıkımın toplumsal psikolojiye etkisi, toplumsal direnç gibi unsurlar görünmeyen, 
analiz gerektiren boyutlardır. 

• Bir protesto gösterisinin kalabalık olması, görünen olgudur; bu kalabalığın 
motivasyonları, örgütlenme biçimi ve sonuçları ise arka plandaki olguları 
oluşturur. 

Günümüz bilgi toplumunda, görünen olguları yalnızca yüzeysel olarak kabul etmek çoğu 
zaman yanıltıcı olabilir. Özellikle bilgi kirliliği, propaganda ve manipülasyon 
ortamlarında, “görünenin ötesini” sorgulamak, daha isabetli değerlendirmeler 
yapabilmek için gereklidir. Görünenin ardındaki motivasyonları, niyetleri ya da çıkarları 
anlamak, gerçekliğe daha çok yaklaşmayı sağlar. 

Görünen olgu, analiz ve değerlendirme süreçlerinin ilk basamağıdır; ancak hiçbir zaman 
tek başına nihai gerçeklik olarak kabul edilmemelidir. Her görünenin ardında, daha derin 
nedenler ve çok katmanlı bir yapı olabilir. Bu sebeple, görünene eleştirel ve sorgulayıcı 
bir gözle yaklaşmak, toplumsal, bilimsel veya kişisel her türlü analizde temel bir beceri 
olarak öne çıkar. 



Göreceli kavramı ise, bir şeyin anlamının, değerinin ya da niteliğinin mutlak değil, başka 
bir ögeyle olan ilişkisine veya bağlamına bağlı olarak değişebileceğini anlatır. Bu kavram, 
yalnızca bir olgunun farklı açılardan farklı şekillerde algılanabileceği anlamına gelmez; 
aynı zamanda potansiyel olarak, sürekli değişim, çoklu yorum ve esneklik kapasitesi de 
sunar. 

Görecelilik, bir nesnenin ya da olayın, ancak başka bir unsurla olan bağlantısı içinde 
gerçek anlamını ve değerini bulabilmesini ifade eder. Sıcak ya da soğuk, büyük ya da 
küçük gibi kavramlar, kendi başlarına mutlak değildir; yalnızca karşılaştırıldıklarında 
anlam kazanırlar. Bu, göreceliliğin potansiyelinde, nesnellikten uzaklaşarak, bireysel algı 
ve toplumsal normların etkisini vurgular. 

Göreceli olan her kavram, birden fazla açıdan ele alınabilir ve her gözlemci için farklı 
anlamlar barındırabilir. Bu durum, düşüncenin ve çözümlemenin çok katmanlı olmasını 
sağlar. Potansiyel anlamı ise şudur: Görecelilik, olaylara tek bir bakış açısından değil, 
çoklu perspektiflerden yaklaşabilmeyi mümkün kılar; böylece daha geniş, daha derin ve 
çoğu zaman daha kapsayıcı bir anlayışa ulaşılır. 

Toplumsal ilişkilerden bilimsel teorilere kadar birçok alanda göreceliğin potansiyeli öne 
çıkar. Ahlak kuralları toplumdan topluma değişebileceği gibi, fiziksel ölçüm ve gözlemler 
de gözlemcinin referans noktasına bağlı olarak farklılık gösterebilir. Einstein’ın görelilik 
teorisi, evrende hız ve zamanın sabit olmadığını, gözlemcinin hareketine ve konumuna 
göre değişebileceğini savunur; bu da bilimsel düzlemde göreceliliğin potansiyelini 
açıklar. 

Göreceli kavramının potansiyel anlamı, mutlak sınırların dışına çıkabilmekte, değişime 
ve yeniliğe açık olabilmektedir. Sabit ve değişmez olanı sorgulatır, yenilikçi düşüncenin 
ve adaptasyonun önünü açar. Bu özellik, bireylerin ve toplumların daha empatik, 
hoşgörülü ve dinamik olmalarını sağlar. 

Göreceli kavramının potansiyel anlamı; olayları, düşünceleri ve değerleri donuk bir 
mutlaklık içinde değil, ilişkiler ve bağlamlar ağı içinde değerlendirme yeteneğidir. Bu, 
yalnızca anlayışı değil, aynı zamanda iletişimi, işbirliğini ve yaratıcılığı da zenginleştirir. 

“GÖRÜNÜRDE SON YOK” Mesajının 
Analitik Anlamı ve Olası Yansımaları 
Görünür Olgunun Ötesine Geçiş, Kriptolama ve Savaş 
Dinamikleri  



Mesajın Kriptolu Niteliği ve Hedef Kitlesi 
“GÖRÜNÜRDE SON YOK” ifadesi, ilk bakışta doğrudan bir anlam vermek yerine, 
derinlemesine düşünmeyi ve bağlamı sorgulamayı gerektiren, anlamı örtük bir mesaj 
niteliği taşır. Analitik bakış açısıyla değerlendirildiğinde, bu tür bir ifade, bilgi toplumu ve 
istihbarat dünyasında “görünmeyen olgulara” dikkat çekmek için kasıtlı olarak şifreli 
biçimde sunulmuş olabilir. Mesaj, toplumsal direnç, motivasyon ve gerçekliğin çok 
katmanlı doğasına vurgu yapan bir metnin devamı olarak, özellikle karar vericiler, 
analistler veya kamuoyunu yönlendiren gruplar gibi kritik aktörlere hitap ediyor olabilir. 

Bu tür mesajlar, “her görünenin ardında mutlaka bir neden ve katman vardır” anlayışını 
benimsemiş olan, süreçlerin arka planında yer alan kişi ya da gruplara yönelik olarak 
kodlanmış olabilir. Aynı zamanda, savaşın dinamiklerini şekillendiren, çıkar 
çatışmalarının odağında yer alan savaş baronları, istihbaratçılar veya medya organları da 
bu mesajın dolaylı muhatapları arasında yer alabilir. 

Mesajın Anlamı: Savaşın Uzaması mı? 
“GÖRÜNÜRDE SON YOK” ifadesi, yüzeyde bir bitiş, nihayet veya çözüm umudunun 
olmadığını; yani çatışmanın, savaşın ya da krizin süreklilik arz ettiğini ima edebilir. Bu, 
özellikle bilgi kirliliği, propaganda ve manipülasyonun etkin olduğu ortamlarda, gerçek 
bitişin ve çözümün kolayca öngörülemeyeceğini anlatır. 

Savaşın uzayacağına dair ima, olguların yalnızca görünen kısmıyla yetinildiğinde yanıltıcı 
olabileceğini, derinlerde ise çatışmayı besleyen çıkar gruplarının ve yapıların varlığının 
devam ettiğini işaret edebilir. Bu tür bir mesaj, kamuoyuna ya da rakip gruplara yönelik 
bir psikolojik savaş unsuru olarak da düşünülebilir; çünkü “son yok” duygusu, toplumsal 
direnç üzerinde yıpratıcı bir baskı oluşturabilir ve belirsizlik ortamını besleyebilir. 

Mesaj Dağıtımında Savaş Baronlarının Olası Katkısı 
Savaş baronları, çatışma ortamlarının sürekliliğinden ve belirsizlikten fayda sağlayan, 
genellikle arka planda örgütlenen aktörlerdir. Mesajların dağıtımında onların katkısı 
birkaç açıdan ele alınabilir: 

• Bilgi Akışını Yönlendirme: Savaş baronları, bilgi ve propaganda kanallarını kontrol 
ederek, toplumda pesimizm ve çaresizlik hissini yaymak isteyebilirler. 
“GÖRÜNÜRDE SON YOK” gibi mesajlar, onların stratejik çıkarlarına hizmet eden 
bir araç haline gelebilir. 

• Psikolojik Manipülasyon: Savaşın bitmeyeceği yönünde oluşturulan algı, 
toplumsal direnç ve dayanıklılığı zayıflatır, karşıt grupların müzakere isteğini 
düşürebilir. 



• Çıkar İlişkileri: Savaş baronları, uzayan çatışmaların sunduğu ekonomik, politik 
veya stratejik avantajları korumak için bu tür mesajların yayılmasında doğrudan 
ya da dolaylı rol oynayabilirler. 

Değerlendirme 
“GÖRÜNÜRDE SON YOK” mesajı, yalnızca mevcut duruma ilişkin bir gözlemden ibaret 
değildir; aynı zamanda arka plandaki dinamikleri, çatışmanın görünmeyen uzantılarını ve 
çıkar ilişkilerini anlamaya çağrı niteliği taşır. Bu tür bir mesajın kriptolu olarak verilmesi, 
savaş baronları ve benzeri aktörler göz önüne alındığında, çatışmanın süresini ve 
toplumsal algıyı yönlendirme aracı olarak kullanılma ihtimalini güçlendirir. 

Bu nedenle, “görünürde son yok” ifadesine yalnızca yüzeydeki olgu olarak yaklaşmak 
yerine, mesajın içerdiği potansiyel anlamlar, muhatapları ve dağıtım mekanizmaları 
eleştirel bir gözle değerlendirilmelidir. Savaşın gerçek bitişi ve çözümü, ancak bu çok 
katmanlı yapının bütünüyle kavranmasıyla mümkün olabilir. 

Doğu Savaş Kolu Stratejileri ve 
Manipülasyon Mesajlarının Analizi: Kara 
Sinek Yaklaşımıyla Güncel Savaş 
Ortamı 
Batı'nın Desteği, Savaşın Uzaması ve Bilgi Savaşında Tuzağa 
Düşmek 

Doğu Savaş Kolu Stratejisi: Uzatma ve Yıpratma 
Doğu savaş kolunun liderliği, çatışmaların sürekliliğini sağlamak, rakiplerinde yorgunluk 
ve bıkkınlık yaratarak psikolojik üstünlük kurmak için zamana yayılmış, yıpratma esaslı 
bir strateji izlemektedir. Bu yaklaşımda, savaşın kısa sürede bitmesi veya ani bir zaferden 
ziyade, rakibin toplumsal, askeri ve psikolojik dayanıklılığını erozyona uğratmak 
hedeflenir. Doğu'nun bu yaklaşımı, Batı'nın klasik askeri ve diplomatik reflekslerini 
sınırlarına kadar test ederken, aynı zamanda Batı'nın kendi iç dengelerini ve kamuoyunu 
da hedef alır. 

Batı'nın Strateji Tuzağına Düşmesi 
Batı cephesi, çoğu zaman doğrudan askeri sonuçlara odaklanırken, aslında Doğu'nun 
uzatma ve sabır stratejisiyle adım adım tuzağa çekilmektedir. Batılı ülkeler, kendi 



kamuoylarının baskısı, ekonomik yükler ve siyasi istikrarsızlık tehdidiyle karşı karşıya 
kaldıklarında, savaşı hızlı bir şekilde sonlandırma arzusuna kapılır. Oysa bu, Doğu'nun 
tam da istediği psikolojik yıpranma ve çözülme ortamını besler. "Ava giderken avlanmak" 
deyimi, tam da burada devreye girer; Batı, rakibini zayıflatmak isterken, aslında kendi 
irade ve direncini tüketen bir sürece sürüklenmektedir. 

Manipülasyon Mesajlarına Kara Sinek Yaklaşımıyla 
Bakış 
Savaş ortamında manipülasyon mesajları ve bilgi savaşının gölgesi, gerçeklerle 
kurgunun iç içe geçtiği bir zemini doğurur. "Kara Sinek" metaforu, istihbarat toplama ve 
analiz süreçlerinin sadece steril, güvenilir kaynaklardan değil; çoğu zaman göz ardı 
edilen, kirletilmiş veya kasıtlı olarak manipüle edilen bilgilerden de beslenmesi 
gerektiğine dikkat çeker. Bu nedenle, savaşın gidişatı ve aktörlerin niyetlerine dair yayılan 
her mesajı, özellikle de "Görünürde son yok" gibi toplumsal umutsuzluğu tetikleyen 
ifadeleri, analitik bir süzgeçten geçirmek şarttır. 

• Mesajın Kaynağı ve Amaçları: Doğu savaş kolu, savaşın kaçınılmaz ve sonsuz 
olduğu algısını yayarak Batı'daki çözülmeyi hızlandırmak isteyebilir. Bu mesajlar, 
Batı kamuoyunda "madem bitmeyecek, o halde vazgeçelim" psikolojisinin 
oluşmasına neden olabilir. 

• Psikolojik Baskı ve Bilgi Kirliliği: Sadece askeri cephede değil, medyada ve dijital 
platformlarda da sürekli olarak umutsuzluk, belirsizlik ve yorgunluk mesajları 
dolaşıma sokulur. Bu ortamda, Batı'nın da benzer stratejilerle karşılık vermesi, 
bazen kendi toplumsal dokusunda çatlaklar yaratır. 

• Kritik Analitik Süzgeç: Kara Sinek yaklaşımı, tüm mesajların kaynağı ne olursa 
olsun eleştirel bir gözle incelenmesini ve hangi çıkar gruplarına hizmet ettiğini 
sorgulamayı gerektirir. Görünürde umut veren ya da umutsuzluğa sürükleyen 
mesajlar, bazen doğrudan karşı tarafın çıkarına çalışabilir. 

Güncel Savaş Ortamı: Batı'nın Azalan Desteği ve 
Savaşın Uzaması 
Geçen yıl boyunca Ukraynalılar, Batı desteğinin sürdürülebilirliği ve savaşın yakın 
zamanda bitip bitmeyeceği konusunda giderek artan bir belirsizlikle yüzleşiyor. ABD'nin 
60 milyar dolarlık yardım paketinin aylarca Kongre'de beklemesi ve Avrupa'nın ABD'nin 
geri çekilmesini telafi etme çabalarının sınırlı kalması, Batı'nın stratejik kararlılığının 
sorgulanmasına yol açtı. 2024 yazında Biden yönetiminin Ukrayna'nın Rusya'nın 
derinliklerine saldırmasına izin vermesi geçici bir umut yaratmış olsa da, savaşın 
bütününe bakıldığında Doğu'nun uzatma stratejisinin hala etkili olduğu görülüyor. 



Kasım 2024'te ABD'deki kritik seçimler yaklaşırken, Ukrayna liderliği Batı'ya net bir yol 
haritası sunmaya çalıştı. Ancak, Batı’nın karar mekanizmalarındaki yavaşlık ve 
kamuoyunda yorgunluk sinyalleri, Doğu savaş kolunun stratejisiyle büyük ölçüde 
örtüşüyor: Rakibi sürekli yıpratmak, çözüm umudunu geciktirmek ve psikolojik baskı ile 
karşı tarafı pes ettirmek. 

Bilgi Savaşında Analitik Direnç 
Savaşın seyrini anlamak ve gelecekteki olası gelişmeleri öngörebilmek için, yalnızca 
sahadaki askeri hareketlere değil, aynı zamanda bilgi savaşının diline ve manipülasyon 
mesajlarına da dikkat etmek gerekir. Kara Sinek metaforu rehberliğinde, "Görünürde son 
yok" gibi ifadeleri, aktörlerin çıkarlarını, stratejik hedeflerini ve toplumsal psikolojiyi 
bütüncül şekilde analiz etmek; tuzağa düşmemek için elzemdir. 

Hem doğu savaş kolunun sabır ve yıpratma esaslı stratejisi hem de Batı'nın bu stratejiyi 
tam olarak kavrayamadan verdiği tepkiler, savaşın uzamasına ve toplumsal yorgunluğun 
derinleşmesine yol açıyor. Manipülasyon mesajlarına karşı, eleştirel ve çok katmanlı bir 
bakış açısını sürdürmek, günümüz çatışmalarında en önemli savunma mekanizmasıdır. 

Manipülasyon ve kara propaganda haberlerinde; ABD’de yaşanan yönetim değişimiyle 
birlikte, özellikle Trump’ın Ocak ayında göreve dönmesinden sonra barış umutları gözle 
görülür biçimde azalmış durumda. Trump, Ukrayna’ya ilave savunma teçhizatı 
sağlamaktan veya Rusya üzerindeki baskıyı artırmaktan ziyade, hızlı bir barış anlaşması 
vaadiyle öne çıktı. Putin ile gerçekleşen son görüşmede ise, Ukraynalılar tarafından 
büyük ölçüde Rusya’nın Ukrayna’yı teslim olmaya zorlaması için bir fırsat olarak 
algılanan yaklaşımlar öne çıktı. Buna karşın, gerçek bir barışın gerektirdiği esaslı 
konularda kaydadeğer bir ilerleme sağlanamadı. 

Saha gerçekliği ise farklı bir tablo sunuyor. Ukrayna’nın sivil halkı ve cephedeki askerleri 
için kısa vadede ateşkes ihtimalinden söz etmek neredeyse imkânsız. İlkbahardan bu 
yana Rusya, yüksek zayiat oranlarına ve savaşın başından bu yana görülen en yoğun 
kayıplara rağmen askeri kaynaklarını daha da artırdı. Donetsk’in Pokrovsk bölgesinde, 
aylar süren durağanlığın ardından Rus güçlerinin dikkat çekici bir baskı kurduğu 
gözlemlendi. Ağustos ortasında cephe hattında belirgin bir gedik oluşsa da, Ukrayna 
birlikleri bu kazanımların çoğunu geri almayı başardı. Zaporizhzhia ve cephenin farklı 
noktalarında ise her iki tarafın da ağır bedeller ödediği yeni saldırı dalgaları yaşandı. 

Rusya, baharın sonlarından itibaren Ukrayna'nın hava savunmalarını aşındırmak 
amacıyla insansız hava araçları ve füzelerle Kiev ve diğer büyük şehirlere saldırılarını 
ciddi şekilde artırdı. Örneğin, 28 Ağustos gecesi 563 İHA ve 26 füze Ukrayna ordusu 
tarafından düşürüldü. Savunmada kalan Ukrayna kuvvetleri, özellikle insansız hava 
araçlarıyla yenilikçi taktikler geliştirmekte öncülüğünü sürdürüyor. Rusya bazı İHA 
türlerinde üretim üstünlüğü kurmuş olsa da, Kiev’in pek çok modelde liderliğini 



koruduğu belirtiliyor. Ayrıca, Ukrayna şu ana kadar Rusya’dan çok daha düşük bir zayiat 
oranı tutturmayı başardı. 

Ancak Ukrayna’nın Rusya’ya yüklediği bu yüksek maliyet, Moskova’nın stratejik 
hedeflerinden vazgeçmesine yol açmadı. Rusya, büyük ve sürekli yenilenen insan gücü 
havuzundan yararlanırken, Kremlin’in askerlerin yaşamına verdiği değerin düşük olduğu 
yönünde bir tablo çiziliyor. Ukraynalı komutanlar, Putin’in Donetsk’in tam işgalini 
sağlama kararlılığının sürdüğünü, resmi söylemde hâlâ “özel askeri operasyon” 
ifadesinin kullanıldığını ve savaşın Doğu Ukrayna’daki Donbas’ın “kurtarılması” 
çerçevesinde tanımlandığını vurguluyor. 

Bölgedeki en stratejik savunma hattı ise Pokrovsk’un kuzeyindeki Kramatorsk ve 
Slovyansk şehirlerini çevreleyen “kale kuşağı” olarak görülüyor. Son Alaska zirvesinde 
Putin’in, Rusya’nın askeri olarak ele geçiremediği bu bölgelerin nihai bir anlaşmayla 
Rusya’ya bırakılabileceği yönünde Trump’a öneride bulunduğu iddiaları uluslararası 
medyada geniş yankı buldu. Aynı zamanda, Zaporizhzhia ve Sumi çevresinde de yeni 
saldırılar başlatılarak Ukrayna’nın savunma kapasitesi zorlanıyor ve savaş her iki taraf 
için de yüksek bir bedelle sürdürülüyor. 

Tüm bu koşullarda, Batı kamuoyunun Ukrayna’ya verdiği desteğin sarsıldığına dair 
gözlemler artıyor. Temmuz ayında yapılan Gallup anketi, Ukraynalıların yüzde 69’unun 
savaşın “mümkün olan en kısa sürede” müzakere yoluyla sona erdirilmesi gerektiğine 
inandığını gösterdi; bu oran, yılın başına göre ciddi bir artış anlamına geliyor. Savaşı 
sonuna kadar sürdürmeyi destekleyenlerin oranı ise yüzde 24’e geriledi. Ancak bu veriler, 
Ukraynalıların teslim olmaya hazır olduğu veya savaşma isteklerinde ciddi bir düşüş 
olduğu anlamına gelmiyor. Zira, aynı anket Ukraynalıların yüzde 68’inin önümüzdeki 12 
ay içinde etkin çatışmanın kalıcı olarak sona ereceğine pek ihtimal vermediğini ortaya 
koydu. En dikkat çekici unsur ise, Ukrayna’nın askeri direncinin yanı sıra toplumdaki 
olağanüstü sosyal bütünlüğün ülkenin dayanıklılığında belirleyici rol oynaması. 

“Hafife Alındı”  
Stratejik İletişimde Bir Metaforun Anlamı ve Bağlamı  

“Hafife Alındı”  
“Hafife alındı” ifadesi, bir olayın, kişinin ya da durumun yeterince ciddiye alınmaması, 
gereken önemin verilmemesi anlamına gelir. Bu metafor, bir meselenin potansiyel 
etkilerinin, risklerinin veya öneminin göz ardı edildiğini, dikkatin ya da odaklanmanın 
eksik kaldığını işaret eder. Günlük dilde çoğunlukla, yapılan bir uyarının veya işaret 
edilen bir tehlikenin görmezden gelindiği, dikkate alınmadığı durumlara atıfla kullanılır. 



Olgumuzda “Hafife Alındı” Metaforunun Kullanım 
Nedenleri 
Bu tür bir metafor, özellikle karmaşık ve çok katmanlı çatışma ortamlarında, stratejik 
tehditlerin ve bilgi savaşlarının analizinde sıkça başvurulan bir anlatım aracıdır. Yukarıda 
verdiğimiz metinde Batı’nın, Doğu savaş kolunun uzun vadeli ve yıpratmaya dayalı 
stratejisini tam olarak kavrayamadan tepki verdiği, karar mekanizmalarında yavaşlık 
gösterdiği ve bazen manipülasyon mesajlarının etkisinde kaldığı vurgulanıyor. “Hafife 
alındı” metaforu burada iki açıdan anlam kazanıyor: 

• Stratejinin Göz Ardı Edilmesi: Batı, Doğu’nun zamana yayılmış, toplumları yoran 
ve psikolojik baskı kuran taktiklerini ilk başta yeterince ciddiye almamış; savaşın 
uzama riskini ve bunun toplumsal etkilerini küçümsemiş olabilir. Bu da tarafların 
savaşı daha karmaşık ve maliyetli bir noktaya taşımasına yol açmıştır. 

• Bilgi ve Manipülasyonun Etkisi: Bilgi savaşında, yayılan manipülasyon 
mesajlarının veya “Görünürde son yok” tarzı temaların, toplumsal psikoloji 
üzerindeki yıpratıcı etkisi gerektiği ölçüde dikkate alınmamış olabilir. Bu da 
savunma mekanizmalarının ve analitik direncin zayıflamasına neden olmuş 
olabilir. 

Metaforun İşlevi ve Okurun Dikkatine Katkısı 
Böyle bir metafor, okura olayların görünen yüzünün ötesine bakmayı, her uyarı ve veri 
kırıntısının altında yatan stratejik anlamı sorgulamayı öğütler. Bir tehdidin ya da 
manipülasyonun başta hafife alınması, sonrasında daha büyük maliyetlere ve toplumsal 
yorgunluğa yol açabilir. Bu nedenle “hafife alındı” ifadesi, yalnızca bir eleştiri değil, aynı 
zamanda bir uyarı ve analitik düşünceye davet niteliği taşır. 

Sonuç olarak, “hafife alındı” metaforu metinde, savaşın ve bilgi çatışmasının 
dinamiklerinin özellikle Batı cephesinde yeterince analiz edilmediğini, bazı tehdit ve 
taktiklerin başlangıçta küçümsendiğini veya yeterince önemsenmediğini vurgulamak 
amacıyla kullanılmış olabilir. 

Manipülasyon haberinde; Ukrayna’da 
Toplumsal Sözleşme, Direnç ve Siyasi 
Dönüşüm: Stratejik Bir Okuma 
Rusya’nın Tam Ölçekli İşgali Sonrası Devlet-Toplum İlişkileri ve 
İletişim Dinamikleri  



Rusya'nın Ukrayna'ya yönelik tam ölçekli işgalinin başlamasından bu yana, Ukrayna 
toplumu ve devleti arasında benzersiz bir karşılıklı bağımlılık modeli ortaya çıkmıştır. 
Savaş koşullarında, toplumsal dokunun dayanıklılığı büyük ölçüde bu dinamik ve örtük 
toplumsal sözleşmeye, halkın katılımına ve devletin sorumluluğuna bağlı şekilde 
yeniden şekillenmiştir. Söz konusu süreçte, devletin aldığı kararlar kadar, toplumsal 
tepkiler, dayanışma ve iletişim stratejileri de belirleyici olmuştur. 

Devlet ve Toplum Arasında Örtük Sözleşme 
Ukrayna’nın işgal sonrası dayanıklılığı, yalnızca askeri ya da siyasi güçle açıklanamaz; 
bunun temelinde, devlet ve toplumun birbirini tamamlayan işlevleri bulunur. Halk, 
gönüllü olarak savaşmaya katılmış, kimi cephede kimi de hükümetle veya özel sektörde 
ülkesini desteklemiştir. Devlet ise, sivil yaşamı mümkün olduğunca sürdürülebilir ve 
güvenli kılmaya, kamu hizmetlerini aksatmamaya çalışmıştır. Bu karşılıklı bağlılık, yazılı 
olmayan bir toplumsal sözleşmenin ifadesidir. 

Sıkıyönetim koşulları, devlete sivil ve siyasi yaşamı kısıtlama konusunda geniş hukuki 
imkanlar sunsa da, pratikte yalnızca doğrudan ulusal güvenlikle ilişkili önlemler devreye 
sokulmuştur. Daha geniş çaplı ya da potansiyel olarak tartışmalı uygulamalar ise, ancak 
ciddi güvenlik tehditleri çerçevesinde ve topluma uygun bir dille gerekçelendirilerek 
hayata geçirilmiştir. Bu da devleti iletişimde dikkatli olmaya, toplumsal hassasiyetleri 
gözetmeye zorlamıştır. 

Stratejik İletişimde “Hafife Alındı” Metaforu ve 
Ukrayna Örneği 
Stratejik iletişimde kullanılan “hafife alındı” metaforu, dinamik ve çok katmanlı bir 
çatışma bağlamında yaşanan risklerin, tehditlerin veya toplumsal tepkilerin yeterince 
öngörülememesi ya da küçümsenmesiyle ilişkilidir. Ukrayna örneğinde, devletin 
toplumsal nabzı tutma gerekliliğini kimi zaman başarılı şekilde yerine getirdiği, kimi 
zamansa önemli kırılmalar yaşadığı görülüyor. 

Örneğin, 2024 başında yeni seferberlik yasası gündeme geldiğinde, Cumhurbaşkanı 
Zelensky, aceleci kararların toplumsal tepkileri tetikleyebileceğini fark ederek, yasanın 
üzerinde daha fazla tartışılmasını ve halkın taleplerinin gözetilmesini sağlamıştır. Bu, 
liderliğin toplumun hassasiyetlerine duyarlı kalmasının bir örneğidir ve örtük toplumsal 
sözleşmenin sürdürülmesine hizmet etmiştir. 



Yolsuzlukla Mücadele Yasası: “Hafife Alınan” Toplumsal 
Dinamikler 
Ancak, NABU ve SAPO’nun bağımsızlığını kısıtlayan yasanın parlamentodan son 
dakikada, tartışmalı değişikliklerle geçirilmesi, toplumsal duyarlılığın “hafife alındığı” bir 
anı işaret ediyor. Bu kurumlar, Ukrayna’da yalnızca dış yardımlar ve AB üyeliği açısından 
değil, demokratik dönüşümün sembolleri olması bakımından da önem taşır. Yasanın 
meclisten alelacele geçirilmesi ve Zelensky’nin aynı gün yasayı imzalaması, ciddi bir 
toplumsal kırılmaya neden olmuştur. 

Bunun sonucunda, pek çok Ukraynalı hükümetin yürütme yetkisini genişletme arayışını 
bir “kırmızı çizgi”nin aşılması olarak değerlendirmiştir. Bu olay, devletin toplumsal ruh 
halini okuma kapasitesinde bir zaafa işaret ederken, liderliğin popülist reflekslerine ve 
anket temelli siyaset anlayışına gölge düşürdü. Cumhurbaşkanının savaş zamanında 
sergilediği liderlik, bir kahramanlık değil, toplum nezdinde “yapılması gerekenin 
yapılması” olarak algılanmaya başlandı. 

Toplumsal Tepki ve Siyasi Meşruiyet 
Toplumun yasanın geçirilmesine yönelik gösterdiği yoğun tepki, birkaç açıdan anlamlıdır: 

• Yasama sürecinde şeffaflık ve katılım eksikliği, demokratik değerlerle çelişmiştir. 
• Toplumsal sözleşmenin ihlali, devletin meşruiyetini tartışmaya açmıştır. 
• Zelensky’nin sürece doğrudan müdahil olması, liderliğe duyulan güveni 

sarsmıştır. 

Bu noktada, “hafife alındı” metaforu hem stratejik bir uyarı, hem de analitik bir 
sorgulama aracı olarak işlev görür: Toplumun beklentileri, hassasiyetleri ve psikolojik 
sınırları göz ardı edildiğinde, bunun sonuçları sadece siyasi düzeyde değil, toplumsal 
direnç ve birlik noktasında da ağır olabilir. 

Stratejik Metaforlar ve İstihbarat Bağlamı 
Metaforların stratejik iletişimdeki işlevi, yalnızca olayları açıklamakla kalmaz; aynı 
zamanda toplumsal dikkat ve analiz kapasitesini de artırır. Bir tehdidin başta hafife 
alınması, ilerleyen aşamalarda daha büyük maliyetlere ve toplumsal yorgunluğa neden 
olabilir. Aynı şekilde, devletin toplumsal ruh halini yanlış okuması, istihbarat ve karar 
mekanizmalarında kör noktalar oluşturur. 

Kara sinek metaforunda olduğu gibi, devletin ve liderliğin toplumsal nabzı tutmaya 
devam etmesi, “görünürde önemsiz” veya “itibarsız” görünen toplumsal tepkileri de 
hesaba katması gerekir. Çünkü bazen en kritik istihbarat, en beklenmedik veya göz ardı 
edilen kaynaklardan gelebilir. 



Ukrayna’daki savaş ve siyasal dönüşüm süreci, devlet ve toplum arasındaki örtük 
sözleşmenin sınandığı, kırılganlaştığı ve yeniden tanımlandığı bir dönemdir. Stratejik 
iletişimde kullanılan “hafife alındı” metaforu, toplumsal tepki ve beklentilerin analizinde 
kritik bir rol oynar. Devletin meşruiyeti ve toplumsal direncin devamı için, hem karar 
süreçlerinde şeffaflık ve katılımın artırılması, hem de stratejik dinamiklerin ve toplumsal 
metaforların doğru okunması hayati önem taşır. 

Ukrayna Krizi, Küresel Savaş Stratejileri 
ve Türkiye: Tarafsız Bir Analiz 
Jeopolitik Dengeler, Liderlik Algısı ve Bilgi Savaşları  

Ukrayna'daki Durum: Toplumsal Algı ve Liderlik 
Ukrayna’daki savaşın toplumsal ve siyasal boyutları, yalnızca askeri operasyonlarla 
değil, aynı zamanda toplumun olaylara bakış açısıyla şekilleniyor. “Ukraynalılar, neyin 
tehlikede olduğu konusunda liderlerinden daha net bir anlayışa sahipler” şeklindeki 
analiz, batı medya organlarında sıkça dile getiriliyor. Bu yaklaşım, halkın kolektif algısının 
zaman zaman siyasi liderlikten daha gerçekçi ve yerinde olabileceğini gösteriyor. 
Toplumun, savaşın sonuçları ve olası tehlikeleri konusunda liderlerden daha duyarlı 
olduğu görüşü, özellikle şeffaflığın eksik olduğu durumlarda güç kazanıyor. 

Batı ve Doğu Savaş Kolları: Stratejik Platformlar 
Batı savaş kolu, Ukrayna krizini hem askeri hem diplomatik manevralarla şekillendiriyor; 
bu süreçte medya, toplumsal algıyı yönlendiren ana unsurlardan biri olarak öne çıkıyor. 
Doğu savaş kolu ise, farklı askeri ve siyasi stratejiler geliştirerek, Batı ile dengede 
kalmaya çalışıyor. Savaşın platformu, sahada askeri hareketlilik ile uluslararası 
ilişkilerdeki denge arayışının bileşimiyle belirleniyor. Her iki tarafın da Ukrayna’yı bir 
piyon olarak kullanma stratejisi, daha büyük hedeflerin (örneğin Çin’in çevrelenmesi 
veya güç dengelerinin yeniden kurulması) bir parçası olarak değerlendirilebilir. 

Küresel Silah Denemeleri ve Hedef Saptırma 
Son yıllarda Ukrayna, çeşitli silah sistemlerinin test edildiği bir alan haline gelmiştir. Batı 
ve Doğu bloklarının askeri teknolojilerini sahada denemeleri, Ukrayna’daki savaşın 
yalnızca bölgesel bir kriz değil, aynı zamanda küresel güçlerin teknolojik yarışının bir 
parçası olduğunu gösteriyor. Bu süreçte, Ukrayna halkı çoğu zaman uluslararası 
stratejilerin ve hedef saptırma taktiklerinin mağduru haline gelmiştir. 



Nükleer Savaş Tehdidi ve Çin Faktörü 
Dünya genelinde nükleer savaş olasılığı, farklı platformlarda sıkça tartışılan bir konu. 
Birçok analizde, esas hedefin Çin olduğu ve Ukrayna’nın bu doğrultuda bir “piyon” olarak 
kullanıldığı dile getiriliyor. Küresel güçler, Çin’in yükselen ekonomik ve askeri etkisini 
dengelemek için farklı coğrafyalarda krizler yaratma stratejisini sürdürüyor. Ukrayna’nın 
bu krizlerde test sahası olarak seçilmesi, büyük güçlerin uzun vadeli planlarını yansıtıyor. 

Türkiye’ye Etkileri ve Siyasi Oyuncular 
Türkiye, jeopolitik konumu nedeniyle bu çatışmalarda önemli bir aktör ve aynı zamanda 
risk altında. Ülkenin lider kadrosu ve önde gelen siyasi isimler, uluslararası çıkar 
hesaplarında zaman zaman doğrudan veya dolaylı şekilde yer alabiliyor. Erdoğan ve 
çevresiyle ilgili iddialar, çıkar oyunlarının Türkiye cephesinde de aktif olduğunu 
gösteriyor. Bilimsel öngörüler, belirli test aşamaları sona erdiğinde Ukrayna’nın 
yalnızlaşacağı, uluslararası desteğin azalacağı ve bölgesel dinamiklerin değişeceği 
yönünde. Bu süreçte, hiçbir ülkenin çıkarı olmadan başka bir ülkeye yardım etmeyeceği 
gerçeği, uluslararası ilişkilerde temel bir ilke olarak karşımıza çıkıyor. 

Tarafsız Değerlendirme ve Analitik Bakış 
Savaş, çıkarlar ve stratejiler ekseninde şekillenirken, bilgi kaynaklarının güvenilirliği ve 
çok yönlü değerlendirilmesi büyük önem taşıyor. “Kara sinek ota da boka da konar” 
metaforu, istihbarat dünyasının hem temiz hem de şüpheli kaynaklardan bilgi toplama 
gerekliliğini vurguluyor. Bilimsel ve analitik düşünce, gelişmeleri tarafsız olarak 
değerlendirmeyi ve olayları çıkar hesaplarının ötesinde anlamlandırmayı gerektiriyor. 

Ukrayna krizinin ve küresel savaş stratejilerinin merkezinde, çıkar oyunları, liderlik algısı 
ve toplumsal duyarlılık yer alıyor. Türkiye gibi bölgesel güçlerin de bu süreçte aktif rol ve 
risk üstlendiği görülürken, gelişmeleri tarafsız, analitik ve çok yönlü değerlendirmek, 
gerçekçi öngörülerde bulunmak açısından önem taşıyor. Dünya sahnesinde hiçbir 
ülkenin çıkarı olmadan hareket etmediği gerçeği, uluslararası ilişkilerdeki temel dinamiği 
oluşturuyor. Bu bağlamda, liderler, toplumlar ve ülkeler arası ilişkilerde şeffaflık, bilgiye 
erişim ve stratejik analiz, geleceğin şekillenmesinde belirleyici faktörler olmaya devam 
edecek. 

Ukrayna’daki savaşın toplumsal ve siyasi yansımaları, yalnızca dış aktörlerin stratejik 
hamleleriyle sınırlı kalmıyor; aynı zamanda ülke içindeki kırılganlıkları ve yönetimsel 
zorlukları da gün yüzüne çıkarıyor. Son dönemde baş gösteren protestolar, karar alma 
mekanizmalarındaki gerilimleri ve toplumun farklı kesimlerinin yönetim tarzına yönelik 
eleştirilerini daha da görünür kıldı. Cephe hattı ile sivil yaşam arasındaki çizginin giderek 
daha belirgin hale gelmesi, hem kamuoyunda hem de siyasi çevrelerde ciddi 



tartışmalara yol açtı. Özellikle yönetimin, savaş tüm şiddetiyle sürerken bile kentlerde 
bir normallik algısı yaratmaya çalışması; restoranlar, festivaller ve kitapçılarla günlük 
hayatı devam ettirme çabası, kimi zaman yapay, kimi zamansa sürdürülemez olarak 
değerlendiriliyor. 

Bunun yanında, hükümetin orduyu ve sivil toplumu yönetme biçimi, askeri 
yükümlülüklerden toplumsal huzura kadar pek çok açıdan sorgulanıyor. Savaşın getirdiği 
yorgunluk ve belirsizlik ortamında, ülke liderliği üzerine düşen baskı da giderek artıyor. 
Hem iç hem dış cephede yaşanan gelişmeler, Ukrayna’nın direncini ve uyum 
kapasitesini sınarken, yönetimin şeffaflık, adalet ve toplumsal katılım ilkeleriyle 
sınandığı bir dönem yaşanıyor. 

“Ders Düzeltme” Metaforunun Liderlik 
ve Siyasetteki Anlamı 
Görünür Başarı, Gerçek Etki ve Eleştirel Bir Bakış  

Sınıfta kalanlara torpil yapmak amacıyla bazı derslerin kaldırılması ya da öğrencilerin 
sınıfı geçmesi için yanlı şekilde az ders verilmesi, eğitim ortamında “ders düzeltme” 
olarak adlandırılabilir. Bu terim, yüzeyde bir başarıya ulaşmak için asıl problemleri 
gizlemenin veya gerçek başarının önüne geçmenin bir yolunu tarif eder. Olgunun liderler 
perspektifinde ele alınışı ise daha derin ve çok boyutlu bir mesaj taşır. 

“Ders Düzeltme” Nedir ve Neden Kullanılır? 
“Ders düzeltme”, aslında sadece eğitim sistemiyle ilgili bir uygulama değildir; siyaset, 
liderlik ve toplumsal yönetim alanlarında da karşılığı olan bir kavramdır. Burada 
anlatılmak istenen, liderlerin veya yöneticilerin, sistemin asıl sorunlarını çözmek yerine 
geçici, yüzeysel veya istatistikleri güzelleştiren önlemler almasıdır. Bu tür uygulamalar, 
dışarıdan bakıldığında başarıyı simgeler; fakat gerçekte, sorunların köküne inilmediği 
için, sürdürülebilir ve kalıcı bir gelişme elde edilmez. 

Mesajın Kaynağı ve Eleştirel Anlamı 
Bu tür bir metaforun mesajı oldukça açıktır: Asıl değerlendirme ve başarı ölçütleri sahici 
olmadığı sürece elde edilen “başarılar” da yanıltıcıdır. Liderler, toplum nezdindeki algıyı 
yönetmek için, eksikleri örtbas eden politikalar tercih edebilir. Bunu yaparken, toplumsal 
gerçeklik ve yapısal sorunlar arka planda bırakılır; sadece görünürde bir ilerleme veya 
iyileşme sergilenir. “Ders düzeltme” terimiyle işaret edilen durum, toplumun veya 
uluslararası camianın gözünde “başarılı” olarak gösterilmek isteyen, fakat özünde 
yapısal değişim üretmeyen liderlik biçimlerine yönelik bir eleştiridir. 



Metaforun Ardındaki Nedenler 
• Algı Yönetimi: Liderler, kısa vadeli başarılar veya istatistiksel verilerle kamuoyunu 

ikna etmek ister. “Ders düzeltme” de, hak edilmeyen başarıların arka planda gizli 
tutulmasına imkan tanır. 

• Sürdürülebilir Olmayan Çözümler: Gerçek ve kalıcı çözüm üretmek yerine, 
sistemin zayıf halkalarını makyajlamak, günü kurtarmak için tercih edilir. 

• Eleştiriden Kaçınma: Yüzeydeki başarı, eleştirilerin önüne geçer. Ancak bu, 
sorunların derinleşmesini ve ileride daha büyük krizlere yol açabilir. 

• Küresel ve Yerel Denge Arayışı: Uluslararası platformda “gelişmiş” veya “başarılı” 
görülmek için gerçeklikten uzak performans göstergeleri yaratılır. 

Niçin Bu Mesaj Veriliyor? 
Bu metafor, özellikle sorgulayıcı, analitik bir bakış açısı geliştirilmesi amacıyla 
dillendirilir. Savaş, liderlik, uluslararası ilişkiler ve toplumsal dönüşümlerde şeffaflığın, 
adaletin ve samimi değişimin önemi vurgulanır. Mesaj nettir: Yüzeydeki düzenlemeler 
veya yapay iyileştirmeler, kalıcı başarıya giden yolu tıkayabilir. Gerçek değişim için 
sorunlarla yüzleşmek, çözüm odaklı yaklaşmak gerekir. 

“Ders düzeltme” metaforu, liderlerin veya yönetim mekanizmalarının, asıl sınavlardan 
kaçınarak kısa vadeli ve yüzeysel başarılar peşinde koşmasını eleştirir. Bu tür 
uygulamalar, toplumun ve sistemin gerçek kapasitesini ortaya koymaz; aksine, sorunları 
derinleştirir. Gerçek değişim, tarafsız ve çok yönlü değerlendirmeyle mümkündür. 
Gelecekte sürdürülebilir başarılar için, hem liderlerin hem de toplumun, yapay 
düzenlemeler yerine özde iyileşmeye odaklanması gerekmektedir. 

Temmuz Yasası Protestoları: 
Ukrayna'nın Demokratik Evresinde Yeni 
Bir Dönem 
Zelenskiy Döneminde Barışçıl Sokak Aktivizminin 
Euromaidan’dan Farkı ve Sonuçları  

Ukrayna, tarihsel olarak toplumsal hareketlerin ve kitlesel protestoların dönüştürücü 
etkilerini deneyimlemiş bir ülkedir. 2014 yılında Viktor Yanukoviç’in devrilmesine yol 
açan Euromaidan ayaklanması, ülkenin demokratikleşme yolunda attığı en radikal 
adımlardan biriydi. Ancak, Temmuz 2025’te Zelenskiy’nin Ukrayna’sında patlak veren 
kitlesel protestolar, Euromaidan’dan hem biçim hem de içerik açısından kayda değer 
biçimde ayrışıyordu. Bu yeni protesto dalgası, Ukrayna toplumunun demokratik 



gelişiminde geldiği noktayı, devlet ile toplum arasındaki yeni dengeyi ve hesap verebilirlik 
arzusunu etkileyici bir biçimde gözler önüne serdi. 

Protestoların Arka Planı: Temmuz Yasasının 
Tetiklediği Tepki 
Temmuz ayında Ukrayna sokaklarını dolduran barışçıl genç protestocular, devletin hesap 
verebilirliğini uygulamasını, demokratik normları korumasını, devlet kurumlarının 
bütünlüğünü gözetmesini ve silahlı kuvvetlerin savunma kapasitesinin zedelenmemesini 
talep ediyordu. Protestoların tetikleyicisi olan Temmuz yasası, yolsuzlukla mücadele 
kurumlarının bağımsızlığına gölge düşürecek hükümler içeriyordu. Bu durum, sivil 
toplumun ve genç kuşağın tepkisini çekmiş, kitlesel eylemlere dönüşmüştü. 

Euromaidan’dan farklı olarak, Temmuz protestoları devletin gözetimi altında, şiddetten 
uzak ve son derece disiplinli biçimde organize edildi. Genç Ukraynalılar, devletin hesap 
verebilirlik ilkesini koruması için kararlı bir duruş sergilediler ve protestoları belirli bir 
amaca odaklamak için kendi aralarında denetim mekanizmalarını etkili biçimde 
uyguladılar. Bir avuç aktivist protestoları Ukrayna liderliğine karşı daha doğrudan 
çevirmeye çalıştığında, diğer katılımcılar mesajı hızla devlet kurumlarının bütünlüğünü 
korumaya geri döndürdü. Bu, protestocuların bilinçli ve stratejik bir yaklaşım 
benimsediklerinin göstergesiydi. 

Euromaidan’dan Farklar: Yeni Toplumsal Bilinç ve 
Organizasyon 
2014 Euromaidan ayaklanması, öfke ve isyanın hâkim olduğu, çoğu zaman şiddetle 
sonuçlanan bir toplumsal patlamaydı. Viktor Yanukoviç’in Rusya yanlısı otoriter 
yönetimine karşı oluşan bu dalga, devletin halka karşı uyguladığı baskı ve şiddetle 
özdeşleşmişti. 2014’te çevik kuvvet polisinin göstericilere ateş açma emri vermesi ve 78 
kişinin ölümü, protestoculara karşı devlet gücü kullanımının Ukrayna’da siyasi ve ahlaki 
bir tabu haline dönüşmesine neden olmuştu. 

Temmuz protestoları ise, savaşa rağmen demokratik normların ve barışçıl gösteri 
kültürünün köklendiği bir toplumsal ortamda gerçekleşti. Protestocular sokaklara 
çıktıklarında planlarını şehre bildirmediler ve özgürce toplandılar; ertesi gün, 23 
yaşındaki bir aktivist Kiev Belediye Meclisi’ne resmi bildirimde bulundu. Bu durum, 
protestocuların yasal çerçeveye duyduğu saygıyı ve demokratik süreçlere olan inancını 
gösteriyordu. 

Kalabalığın büyüklüğüne rağmen, polisin müdahalesi minimumda tutuldu ve yalnızca 
gerilimi azaltmak için eğitilmiş “diyalog polisi” konuşlandırıldı. Protestoculara karşı 



kuvvet kullanımı, Euromaidan’ın travmatik mirası nedeniyle siyasi ve ahlaki bir tabu 
olarak kalmaya devam etti. Üst düzey yetkililer, protestoları uzaktan gözlemlerken, genç 
protestocuların yolsuzlukla mücadele kurumlarının teknik işleyişi hakkında ne kadar iyi 
bilgilendirildiğini hayretle izledi. 

Protestocuların Talepleri ve Disiplini 
Temmuz ayında sokakları dolduran genç Ukraynalılar, devletin demokratik normlarını 
korumasını ve kamu kurumlarının bütünlüğünü gözetmesini özellikle vurguladılar. 
Talepler arasında şunlar öne çıkıyordu: 

• Devletin hesap verebilirliği uygulaması 
• Demokratik normların ve kuralların korunması 
• Yolsuzlukla mücadele kurumlarının bağımsızlığının tesis edilmesi 
• Devlet kurumlarının bütünlüğünün sürdürülmesi 
• Silahlı kuvvetlerin savunma kapasitesinin zedelenmemesi 

Protestocuların yüksek disiplin seviyesi, hareketin yönünü ve amacını korumada 
belirleyici oldu. Bir grup protestocu, eylemlerin Ukrayna liderliğine karşı daha doğrudan 
çevrilmesini önerdiğinde, diğerleri mesajı yeniden devlet kurumlarının bağımsızlığına 
odakladı. Pek çok katılımcı, hükümetin halka olan yaklaşımından rahatsızlıklarını dile 
getirse de, öfke ve yıkıcı bir isyan yerine yapıcı bir eleştiri ve çözüm arayışı ön plandaydı. 

Devletin Yanıtı 
Zelenskiy için halkın taleplerine kayıtsız kalmak mümkün değildi. Temmuz yasasını 
düşünmeden imzaladıktan yalnızca iki gün sonra, binlerce kişi sokaklarda toplanarak 
yolsuzlukla mücadele kurumlarının bağımsızlığını yeniden tesis eden revize edilmiş bir 
tüzük önerdi. Ukrayna Güvenlik Servisi ve Başsavcılık gibi bazı güvenlik yetkilileri, geri 
adımı baskı altında verilen bir taviz olarak görüp huzursuz olsalar da, ülke genelinde 
protestolar her gün devam etti. 

Parlamento, protestoların sürmesiyle kamuoyu baskısı altında kalarak 31 Temmuz’da 
revize edilmiş yasayı ele aldı. Kabul edilen yasa, parlamentonun mevcut 401 üyesinden 
331’inin desteğini alarak ezici bir çoğunlukla onaylandı. Protestocuların demokratik 
yöntemlerle yürüttüğü barışçıl ve disiplinli toplumsal hareket, devletin geri adım atması 
ve halk iradesinin parlamentoda yansımasıyla önemli bir başarıya ulaştı. 



Savaşın Ortasında Protesto: Demokratik Bilinç ve 
Siyasi Tabular 
Ukrayna’nın varlığını tehdit eden savaşın günlük saldırıları, toplumsal hareketlerin 
demokratik olgunluğunu daha da anlamlı kılmaktadır. Planlanan oylamadan önceki gece 
Rusya, Kiev’e büyük bir saldırı başlattı; 300’den fazla Shahed insansız hava aracı ve sekiz 
İskender-K seyir füzesi konuşlandırıldı. Bunlardan 21 insansız hava aracı ve beş füze 
başkenti vurdu, altı yaşında bir çocuk dahil dört kişi hayatını kaybetti. 

Buna rağmen, Ukrayna halkı ve protestocular geri adım atmadı. Yasama oturumunun 
canlı yayınlanması, savaş sonrası dönemde bile şeffaflığı ve demokratik katılımı 
korumanın bir ifadesiydi. Protestoların odağı, hükümetin halka nasıl davrandığına dair 
öfke değil, sistemin bütünlüğünü ve demokratik değerlerin korunmasını sağlamak oldu. 

Ukrayna’da Demokratik Dönüşümün Yansımaları 
Temmuz yasası protestoları, Ukrayna’da demokratikleşmenin derinleştiğini ve toplumsal 
bilincin yeni bir seviyeye ulaştığını gösterdi. Euromaidan’ın öfke ve isyanını geride bırakan 
barışçıl ve disiplinli sokak aktivizmi, devletin hesap verebilirliğinin ve halk iradesinin 
önünde hiçbir engelin kalmaması gerektiğini kanıtladı. Protestocular, devletin hesap 
verebilirlik uygulamasını, demokratik normları ve kurumların bütünlüğünü koruma 
talepleriyle, Ukrayna’nın sivil toplumunun olgunlaştığını ve savaş koşullarında bile 
demokratik değerlerin savunulabileceğini ortaya koydu. 

Bu süreç, hükümetin geri adım atması ve parlamentonun revize edilmiş yasayı kabul 
etmesi ile somut bir başarıya dönüştü. Ukrayna toplumu, demokratik normların ve 
şeffaflığın sadece kriz zamanlarında değil, her koşulda gözetilmesi gerektiğini bir kez 
daha dünyaya gösterdi. Gelecekteki toplumsal hareketler için Temmuz protestoları, 
barışçıl ve disiplinli aktivizmin başarısının simgesi olmaya devam edecek. 

Ukrayna, Kara Propaganda ve “BATI İLE 
VE BATI OLMADAN” Paradoksu 
Analitik Bir Bakışla Manipülasyonun Yönetimi ve Yalnızlık Algısı  

Analitik bir yaklaşımla ele alındığında, Ukrayna’daki son toplumsal hareketler ve devletin 
yanıtı, yalnızca iç dinamiklerin değil, aynı zamanda dış aktörlerin ve özellikle Batı’nın 
tutumunun da etkisiyle şekillenmektedir. Kara propaganda ve manipülasyon 
çerçevesinde “BATI İLE VE BATI OLMADAN” söylemi, hem Ukrayna toplumunun hem de 
uluslararası aktörlerin algılarını yönetmek için kullanılan çok katmanlı bir iletişim 



aracıdır. Bu çerçevede, Ukrayna olgusunda verilen mesajların nasıl yönetilebileceği ve 
“Ukrayna yalnız bırakılacak mı?” sorusunun gerçek anlamı üzerine düşünmek gerekir. 

“Kara Sinek” Metaforu: Bilgi Akışında Çift Taraflılık 
“Kara sinek ota da boka da konar” deyiminden yola çıkarsak, bilgi toplama, doğrulama 
ve dağıtım süreçlerinde hem güvenilir hem de şüpheli kaynakların dikkate alınması 
gerektiği ima edilir. İstihbarat dünyasında olduğu gibi medya ve propaganda alanında da, 
bazen gözden kaçan ya da itibarsızlaştırılmış kaynaklardan gelen sinyaller asıl gerçeği 
barındırır. Ukrayna konusu özelinde, hem Batı yanlısı hem de karşıtı söylemlerde 
propaganda ve manipülasyon teknikleri iç içe geçmiştir. 

Kara Propaganda ve Manipülasyonun Yöntemleri 
Kara propaganda, kasıtlı olarak yanıltıcı veya çarpıtılmış bilgi yayma sürecidir. Bu 
süreçte; 

• Gerçeklerin seçici aktarımı 
• Yararlı veya zararlı bilgilerin manipüle edilmesi 
• Toplumsal algının yönlendirilmesi 
• Korku ve belirsizlik ortamı oluşturmak 

amaçlanır. Ukrayna sorununun ele alınışında, “BATI İLE VE BATI OLMADAN” vurgusu, 
Batı’nın Ukrayna’ya desteğini koşullu ve zamana yayarak sunduğu, hatta gerektiğinde 
geri çekilebileceği algısını pekiştirmek için kullanılabilir. 

“BATI İLE VE BATI OLMADAN” Söyleminin Analizi 
Bu çerçeve, iki mesajı aynı anda barındırır: 

• Batı Var: Batı desteğiyle Ukrayna, demokratik değerlerini, bağımsızlığını ve 
kurumlarını koruyabilir; Batı normlarının gözetildiği bir toplumsal dönüşüm 
mümkündür. 

• 2. Batı Yok: Batı desteği çekildiğinde Ukrayna yalnız kalacak, kurumları 
kırılganlaşacak ve toplumsal hareketler baskı altında ezilecektir. 

Bu ikircikli yapı, hem Ukrayna toplumunu sürekli teyakkuzda tutmayı hem de karar 
alıcılar üzerinde baskı oluşturmayı amaçlar. Aynı zamanda, Batı’nın kararsızlığını ve 
jeopolitik çıkarlarını vurgulayarak, Ukrayna’nın desteğe muhtaç olduğu ve Batı olmadığı 
durumda kırılganlaştığı mesajını da yayar. 



Mesaj Yönetimi ve Yalnızlık Algısı 
Manipülasyonun başarılı olabilmesi için kamuoyuna hem umut hem de şüphe aşılanır. 
Batı ile hareket edildiğinde “güvenli liman” algısı oluşturulurken, Batı olmadan 
senaryoları ile “yalnızlık” ve “çaresizlik” duygusu tetiklenir. Buradaki temel strateji, 
Ukrayna’nın kaderinin dış aktörlere bağlı olduğu algısını güçlendirmektir. 

Bu Mesaj Ne Anlatıyor? 
Bu yaklaşım gerçekten de Ukrayna’nın yalnız bırakılacağına dair doğrudan bir mesaj 
vermese de, toplumsal bilinçaltını bu olasılıkla yüzleştiriyor. Dolayısıyla, Batı’nın 
tutumuna ilişkin belirsizlik arttıkça Ukrayna toplumu ve devlet aygıtı, kendi bağımsız 
stratejisini geliştirmek ve varlığını dış desteğe endekslememek zorunda kalıyor. 

Ukrayna Olgusunda Mesajların Yönetimi 
• Bilgi Doğrulama ve Çeşitlendirme: Tüm bilgi kaynaklarının, hem olumlu hem 

olumsuz, çapraz doğrulamadan geçirilmesi gerekir. Kara propaganda ile yayılan 
mesajlar, kamuoyunda panik veya teslimiyet yaratmamalı; aksine, eleştirel 
düşünceyle analiz edilmelidir. 

• Demokratik Değerlerde Israr: Protestolarda olduğu gibi, sistemin bütünlüğü ve 
demokratikleşme talepleri, dış destekten bağımsız olarak ön plana çıkarılmalıdır. 

• Stratejik İletişim: İç ve dış kamuoyuna Ukrayna’nın kendi kurumsal kapasitesini ve 
toplumsal direncini vurgulayan mesajlar iletilmelidir. “Yalnız kalırsak da varız” 
duygusu pekiştirilebilir. 

Kara propaganda ve manipülasyon çerçevesinde “BATI İLE VE BATI OLMADAN” 
tartışması, Ukrayna’nın kırılganlığı ve dışa bağımlılığı üzerine bir bilinç inşa etmeye 
çalışır. Ancak, protestoların demokratik ve disiplinli doğası, Ukrayna toplumunun Batı 
desteği olsun ya da olmasın, kendi kaderini belirleyebilecek irade ve olgunluğa sahip 
olduğunu gösteriyor. Batı’nın tutumu değişse bile, Ukrayna’nın demokratik değerleri ve 
toplumsal direnci, ülkenin geleceğini şekillendiren asıl unsurlar olmaya devam 
edecektir. 

Ukrayna’da İyi-Kötü Polis ve Yalnızlık 
Algısı 
Siyasi Kriz, Batı İlişkileri ve Kamuoyuna Verilen Mesajlar  



İyi-Kötü Polis Taktikleri ve Mesaj Yönetimi 
Ukrayna’nın Batı ile ilişkilerinin ve iç siyasi krizinin ele alındığı metinler, sıklıkla “iyi-kötü 
polis” yaklaşımına benzer bir mesaj yönetimi stratejisi içerir. Bu stratejide bir taraf – 
çoğunlukla Batılı aktörler veya onların talepleri – Ukrayna’ya yardım, reform ve güvenli bir 
gelecek sunan “iyi polis” rolünü üstlenirken; diğer taraf ise Batı’dan uzaklaşmanın, yalnız 
kalmanın ve kırılganlığın altını çizen, daha karanlık ve belirsiz tehditleri işaret eden “kötü 
polis” mesajlarını yayar. 

Bu teknik, Ukrayna toplumunun ve siyasetinin sürekli bir ikilemde tutulmasına, hem 
umut hem de endişe duygularının aynı anda işlenmesine yol açar. Batı ile hareketin bir 
“güvenli liman” olduğunu ima eden olumlu mesajların yanında, Batı’nın desteğinden 
mahrum kalmanın Ukrayna’yı yalnız ve çaresiz bırakacağına dair olasılıklar toplumsal 
bilinçaltına yerleştirilir. Böylece, karar alıcılar üzerinde baskı artarken, kamuoyu da dış 
etkenlere karşı duyarlı ve tetikte kalır. 

Yalnızlık Duygusunun İnşası 
Metinde “yalnızlık” hissi doğrudan dillendirilmez; bunun yerine Batı’nın tutumundaki 
belirsizlik ve yardıma muhtaçlık sürekli vurgulanır. Ukrayna’nın kaderinin dış aktörlere 
bağlı olduğu algısı güçlendirilerek, Batı desteği olmadan ülkenin savunmasız kaldığı ima 
edilir. Bu, hem toplumsal düzeyde hem de siyaset kurumlarında, bağımsız strateji 
geliştirme gerekliliğini ön plana çıkarır. 

Siyasi reformların Batı tarafından teşvik edilmesi, reformların uluslararası destek için ön 
koşul olması, ABD’nin ve AB’nin kendi çıkarlarına odaklanması gibi detaylar, Ukrayna’yı 
sürekli bir dış baskı ve bekleyiş halinde tutar. Aynı zamanda, Batı’dan gelen desteğin 
azalması veya taleplerin değişmesiyle, Ukrayna hükümetinin ve halkının manevra alanı 
daralır ya da genişler; fakat bu süreçte yalnızlık ve dışa bağımlılık teması hep canlı 
tutulur. 

Ukrayna’nın Politikaları ve Batı ile Karmaşık İlişkiler 
Metinde Temmuz ayındaki tartışma ve yolsuzlukla mücadele kurumlarının, Batı ile olan 
ilişkilere bağlı olarak gelişmesi, Ukrayna’daki siyasi krizin dış etkenlerle ne kadar 
bağlantılı olduğunu gösteriyor. Parlamentoda, Batı destekli kurumlara yönelik 
eleştirilerin artması ve yabancı etkisine karşı şüpheci bir blokun oluşması, Ukrayna 
siyasetinde “iyi polis” olarak Batı’yı, “kötü polis” olarak ise Batı karşıtı söylemleri öne 
çıkarıyor. 

Bu siyasi ortamda sıradan Ukraynalıların çoğu AB entegrasyonunu egemenlikten 
vazgeçmek olarak değil, ortak normlara uyum sağlamak olarak görüyor. Yine de, 
hükümetin reformlara yaklaşımı, Batı’dan gelen baskıların hafiflemesiyle değişiyor; ABD 



yönetiminin öncelikleri kaydıkça reformların da önemi azalıyor. Hükümet, hem Batı ile 
işbirliği hem de kendi özerkliğini koruma arasında hassas bir denge kurmaya çalışıyor. 

Yalnızlık ve Çaresizlik Algısı 
Batı’nın Ukrayna’ya verdiği destek ve zaman zaman sergilediği kararsızlık, Ukrayna’nın 
yalnız kalabileceğine dair endişeyi doğrudan değil, dolaylı bir biçimde işliyor. Özellikle 
savaş ve reform süreçlerinde, Ukrayna’nın dış yardıma bağımlılığı ve Batı’nın 
tutumundaki tereddütler, kamuoyunda “yalnızlık” ve “çaresizlik” duygusunu güçlendiren 
bir altyapı oluşturuyor. 

Özetle, metindeki anlatı ve mesajlar, Ukrayna’daki siyasi krizin ve Batı ile ilişkilerin “iyi-
kötü polis” yaklaşımıyla yönetildiğini, kamuoyunda ve siyaset kurumlarında hem umut 
hem de yalnızlık duygusunun birlikte işlendiğini göstermektedir. Ukrayna’nın geleceği ve 
reformları, dış aktörlere bağımlı olduğu kadar, kendi toplumsal direnci ve demokratik 
değerleriyle de şekillenmeye devam etmektedir. 

Mezhepsel Uçurumlar ve Hayatta 
Kalma Politikası: "İyi-Kötü Polis" 
Paradoksu Üzerine Analitik Bir 
Değerlendirme 
Batı'daki Mezhepler Arası Gerilimlerin Ukrayna Üzerinden 
Hayatta Kalma Politikalarına Yansıması  

Batı Hristiyanlığı’ndaki Katoliklik, Ortodoksluk ve Protestanlık arasındaki tarihsel ve 
teolojik uçurumlar, yalnızca inançsal ayrılıklar olarak değil, aynı zamanda devlet 
politikalarına, jeopolitik reflekslere ve toplumsal algıya da şekil veren dinamikler olarak 
karşımıza çıkar. Ukrayna örneğinde olduğu gibi, bu mezhepsel ayrımlar Batı’nın kendi 
içinde iyi-kötü polis rollerinin yeniden dağıtılmasına, karar alma süreçlerinde ve kriz 
yönetiminde farklı tonların öne çıkmasına neden olur. 

Mezhepsel Bölünmeler ve Hayatta Kalma Stratejileri 
Tarih boyunca Katolik, Ortodoks ve Protestan dünyalarının çatışma ve uzlaşma alanları, 
toplumsal direnci, dayanışmayı ve bireysel hayatta kalma stratejilerini doğrudan 
etkilemiştir. Bir toplumun ya da devletin dış baskı ve müdahaleler karşısında başvurduğu 
hayatta kalma politikası, sıklıkla bu mezhepsel kimliklerin ve aralarındaki gerilimlerin 
yansımasıdır. Ukrayna örneğinde, Batı’nın kendisine özgü iyi-kötü polis yaklaşımı, 



mezhepsel çeşitlilik ve ayrışmadan beslenen bir güç mücadelesi olarak karşımıza 
çıkıyor. 

İyi-Kötü Polis Olarak Batı: Politik Bir Araç mı, Kimliksel Bir Kriz mi? 
Batı aktörlerinin Ukrayna’ya yaklaşımında gözlemlenen “iyi-kötü polis” oyunu, yalnızca 
diplomatik bir strateji değil, aynı zamanda Batı’nın kendi içinde taşıdığı mezhepsel 
katmanların ve ideolojik ayrımların bir tür dışavurumudur. Katolik dünyanın merkezi ve 
hiyerarşik yapısı ile Protestan dünyanın pragmatik, bireyci yaklaşımı ve Ortodoks 
coğrafyaların kolektivist refleksleri, Batı ittifakının Ukrayna gibi ara bölgelerde önce sert, 
sonra yumuşak güç göstermesinde belirleyici olur. Bu çelişkili tutumlar, Ukrayna gibi 
ülkeleri sürekli bir bekleyiş, belirsizlik ve bağımlılık sarmalına iter. 

Hayatta Kalma Politikası: Esneklik, Beklenti ve Direnç 
Metinde de vurgulandığı gibi, Batı’nın politikaları Ukrayna’da bir yandan umut ve destek 
mesajları verirken, diğer yandan yalnızlık ve çaresizlik duygusunu da besler. Mezhepsel 
bölünmeler, bu iyi-kötü polis rollerinin toplumsal ve siyasal düzeyde farklı algılanmasına 
neden olur. Katolik eğilimli politikalar daha merkezi kontrol ve reformları 
önceleyebilirken, Protestan yaklaşımlar daha fazla özerklik ve bireysel inisiyatif alanı 
tanıyabilir. Ortodoks refleksler ise toplumun kendi değerlerine ve kadim yapısına 
tutunma isteğini güçlendirebilir. 

Buradan hareketle, hayatta kalma politikası üç temel eksende şekillenir: 

• Esneklik: Hem Batı'nın değişken taleplerine hem de iç reform baskılarına uyum 
sağlayabilmek. 

• Beklenti yönetimi: Batı’dan gelen desteğin sürekliliği ve niteliği konusunda 
toplumsal beklentileri gerçekçi tutmak. 

• Direnç: Kendi kimliğine, toplumsal dokusuna ve tarihsel mirasına sahip çıkmak; 
dış aktörlere tam bağımlı olmadan politika geliştirmek. 

Yorum : Batı'nın Dağılan Kimliği ve Hayatta Kalma 
Mesajı 
Analitik olarak bakıldığında, Batı’daki mezhepsel uçurumlar, Ukrayna gibi “ara” 
coğrafyalarda iyi-kötü polis rollerinin kesintisiz devinimine zemin hazırlıyor. Bu, bir 
yandan dış yardım ve baskı mekanizmalarını işler kılarken, diğer yandan toplumsal 
düzeyde yalnızlık, çaresizlik ve sürekli tetikte olma hissini canlı tutuyor. 

Sonuçta; verilen asıl mesaj, hayatta kalmanın ancak esnek, çok boyutlu ve bilinçli bir 
bekleyiş ile mümkün olabileceğini ima ediyor. İyi-kötü polis oyunu, Batı’nın kendi 
içindeki karmaşık mezhepsel yapısının dışa vurumu olarak, Ukrayna’nın ve benzeri 
ülkelerin dışarıdan destek alırken kendi toplumsal direncini ve otonomisini sürekli olarak 



yeniden inşa etmesini zorunlu kılıyor. Batı’da yayılan bu yaklaşım, ne tam bir güvence ne 
de tamamen terk ediliş anlamına geliyor; aksine, sürekli bir denge arayışının ve hayatta 
kalma stratejisinin ifadesi olarak varlığını sürdürüyor. 

 

Ukrayna Krizi Üzerine Analitik Paragraf 
İrdelenmesi ve Sonuç Değerlendirmesi 
Geçici İttifaklardan Kurumsal Dirence, Ukrayna’nın Demokratik 
Mücadelesi  

Paragraf 1: Batı'nın Mezhepsel Katmanları ve 
Ukrayna'ya Yansıyan Stratejiler 
Batı aktörlerinin Ukrayna’ya yaklaşımındaki “iyi-kötü polis” oyununu yalnızca diplomatik 
bir strateji olarak değil, aynı zamanda Batı dünyasının kendi içindeki mezhepsel ve 
ideolojik ayrımların dışa yansıması olarak okumak gerekir. Katolik dünyanın merkeziyetçi 
ve hiyerarşik yapısı, Protestan dünyanın bireyci ve pragmatik yaklaşımı ile Ortodoks 
coğrafyaların kolektivist refleksleri, Batı ittifakının Ukrayna gibi bir ara bölgede zaman 
zaman sert, zaman zaman yumuşak güç kullanmasında belirleyici olur. Bu çelişkili 
tutumlar, Ukrayna gibi ülkeleri kronik bir belirsizlik ve bağımlılık sarmalına hapsederken, 
bekleyişin ve toplumsal stresin sürekliliğini tetikler. 

Paragraf 2: Hayatta Kalma Politikası ve Toplumsal 
Adaptasyon 
Batı’nın Ukrayna’ya dair politikaları, bir yandan umut ve destek mesajları ile birlikte 
yalnızlık ve çaresizlik duygusunu da besler. Mezhepsel bölünmelerin iyi-kötü polis 
rollerinin toplumsal ve siyasal düzeyde farklı algılanmasına yol açtığı görülür. Katolik 
eğilimli politikalar merkezi kontrolü önceleyip reformları teşvik ederken, Protestan 
yaklaşımlar özerklik ve bireysel inisiyatife daha açıktır. Ortodoks refleksler ise toplumun 
kendi tarihi ve kadim değerlerine tutunmasını güçlendirir. Bu çerçevede, Ukrayna’nın 
hayatta kalma stratejisi üç temel eksene oturur: esneklik, beklenti yönetimi ve direnç. 
Hem dış taleplere hem iç baskılara uyum sağlayabilmek, Batı desteğinin niteliği 
konusunda toplumun beklentilerini yönetmek ve kendi kimliğine sahip çıkmak, 
Ukrayna’nın politik rotasını şekillendirir. 



Paragraf 3: Batı Kimliğinin Dağılması ve Hayatta 
Kalma Mesajı 
Batı’daki mezhepsel uçurumlar, Ukrayna gibi ara bölgelerde sürekli bir iyi-kötü polis 
oyununun sahne almasına yol açıyor. Bu, dış yardım ve baskı mekanizmalarını işler 
kılarken, toplumsal düzeyde yalnızlık ve çaresizlik duygularının da kalıcı hale gelmesini 
sağlıyor. Sonuç olarak, Ukrayna’ya verilen asıl mesaj; hayatta kalmanın ancak esnek, 
çok boyutlu ve bilinçli bir bekleyişle mümkün olacağıdır. Ukrayna, dış destekle birlikte 
kendi toplumsal direncini ve otonomisini yeniden inşa etmek zorunda. Bu yaklaşım, 
Batı’dan mutlak bir güvence anlamına gelmediği gibi, tamamen terk edilmişlik de 
değildir; tam aksine, dinamik bir denge arayışı ve sürekli bir hayatta kalma stratejisidir. 

Paragraf 4: Kara Sinek Metaforu Üzerinden İstihbarat 
ve Bilgi Toplama 
İstihbarat dünyasında “Kara sinek ota da boka da konar” metaforu, bilgi toplama 
süreçlerinin doğasına dair çarpıcı bir anlatımdır. Kara sineğin temiz ya da kirli her zemine 
konabilmesi, istihbaratçıların da her kaynağa, her olguya temas edebileceğini gösterir. 
Güvenilir kaynaklar kadar şüpheli kaynakların da değerlendirilmesi; dışlanmış, göz ardı 
edilmiş bilginin bazen en kritik istihbaratı içerebileceği vurgulanır. Bu bakış açısı, 
Ukrayna gibi kriz alanlarında bilgiye ulaşmanın ve değerlendirme yapmanın çok boyutlu, 
çok kaynaklı bir süreç olduğunu hatırlatır. 

Paragraf 5: Ukrayna’da Demokrasi ve Ulusal Direnç 
Son dönemdeki protestolardan ve toplumun tepkilerinden de anlaşıldığı üzere, Ukrayna 
yalnızca ulus-devlet olarak değil, bir demokrasi olarak da hayatta kalma savaşı veriyor. 
Putin’in Ukrayna’daki açık siyasal sistemi kendi otokrasisi için tehdit olarak görmesi, 
savaşın temel motivasyonlarından biri. Temmuz krizi sırasında, Ukrayna vatandaşlarının 
riskin büyüklüğü konusunda liderlerinden daha fazla farkındalığa sahip olduğu 
gözlemlendi. Baskının Brüksel ya da Washington’dan değil, bizzat Kiev sokaklarından 
geldiği bir dönemde, Ukrayna’nın değişen siyasi bilinci öne çıkıyor. 

Paragraf 6: Ukrayna’nın Askeri ve Siyasi Meydan 
Okuması 
Artık, Amerika Birleşik Devletleri’ne mutlak güvenilemeyeceği gerçeğiyle yüzleşen 
Ukrayna, yalnızca askeri değil, siyasi bir meydan okumayla da karşı karşıya. Savunma 
sanayii kapasitesini artırmak ve kendi çözümlerini geliştirmek, Ukrayna’nın uzun vadeli 



bağımsızlığı için vazgeçilmez hale geliyor. Patriot füzeleri gibi dış destek kısa vadeli bir 
rahatlama sunsa da, ülkenin kendi kendine yetebilmesi gerekecek. Bu mücadele 
yalnızca cephede değil; kurumların inşasında, toplumsal dayanışmada ve demokratik 
değerlerde de sürdürülmek zorunda. 

Paragraf 7: Ukrayna’nın Direncinin Kaynağı 
Moskova’nın Ukrayna’yı yalnızca Batı yardımıyla var olabilen bir devlet olarak 
göstermesine karşın, Ukrayna’nın bağımsızlığının 34. yılında, ülkenin asıl direncinin 
kendi toplumundan, devlet yapısından ve askeri kapasitesinden kaynaklandığı giderek 
daha açık hale geliyor. Son altı ayın ana dersi, Ukraynalıların kendileri dışında bu savaşı 
kimsenin savaşmadığıdır; yani gerçek hayatta kalma gücü bizzat Ukrayna toplumunun 
içinden çıkmaktadır. 

Paragraf 8: Gelecek Perspektifi ve Küresel Tehditler 
Tüm bu çerçevede Ukrayna’nın gelecekte “sınıf atlayıp atlamayacağı” ya da “sınıfta kalıp 
kalmayacağı” zamanla belli olacak. Ancak zamanın hızla akıp gitmesi, küresel düzeyde 
yeni tehditlerin, özellikle Çin ve nükleer savaş riskinin artması, Ukrayna’daki krizin 
sadece bölgesel değil, küresel bir gerilim alanı haline geldiğine işaret ediyor. 

Genel Değerlendirme 
Paragraf paragraf bakıldığında, Ukrayna krizinin hem Batı dünyasının içsel 
bölünmüşlüğünü hem de Ukrayna toplumunun kendine has direncini gözler önüne 
serdiği görülüyor. Kısa vadeli desteklerin ötesinde, ayakta kalmanın yolu sürdürülebilir 
kurumsal yapı, toplumsal dayanışma ve esnek hayatta kalma stratejilerinden geçiyor. 
Ukrayna’nın sınıf atlayıp atlayamayacağı; dış destekle birlikte, kendi içsel dinamiklerini 
ne derece güçlendirebileceğine bağlı olarak şekillenecek. 

Evet, 

Bendeniz Kara sinek ve istihbarat dünyasında “Kara sinek ota da boka da konar” 

metaforu, bilgi toplama süreçlerinin doğasına dair çarpıcı bir anlatımdır. Bu deyiş, 

kara sineğin hem temiz hem kirli her türlü zemine konabilmesiyle, istihbaratçıların da 

her kaynağa, her ortam ve olguya temas edebileceğini ima eder. Temiz, güvenilir 

olarak nitelendirilen bilgi kaynakları kadar, kirli, doğruluğu şüpheli veya kirletilmiş 

bilgilere de ulaşmak, onları da göz önünde bulundurmak gerekir. Çünkü bazen en 

değerli istihbarat, herkesin göz ardı ettiği, itibarsızlaştırılmış ya da şüpheli görülen 

kaynaklardan elde edilebilir. 

Saygılar 

Kara Sinek… 


